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I
Moral nowoczesny.

Miroslaw (odkladajac warszawskie ,,Stowo”). Podoba
mi wi¢ to pismo coraz wiecej. Pod wieloma wzgledami jest
daleko bardziej radykalne od wszystkich postepowcow
w Warszawie, razem wzigtych. A przedewszystkim nie ma
tej ich niezno$nej iluzji, jakoby kultura u nas posuwata sie
naprzéd.

Bronistaw. Zapewne. Lecz przyznam sie, — nie wie-
12¢ W szczeroS¢ zapewnien ,Slowa“ o raptownym upadku
u nas kultury. Bezwarunkowo, w ciggu kilku lat ostatnich,
pozoréw, wskazujacych na to, nie brak: kraj ubozeje;
ogoélne zdziczenie obyczajow jest faktem; nietylko zatargi
fabryczne, lecz i rodzinne zalatwiane s3 z pomocg maga
zynowej broni; mlodziez szkolna, o ile wogéle powieSciowa
literature czyta, zachwyca si¢ wylacznie typami Kmicicow
i Bohunéw; nawet bandytyzm ostatniemi czasy zdegiene-
rowal sie i nie wystepuje tak Smialo, jak dawniej. Lecz
% drugiej strony mamy wzrost liczby szkol, zwigkszenie sie
ram dla inicjatywy osobistej, wolny dostep do najcelniej-
szych galicyjskich wydawnictw ilustrowanych, no i prze-
dewszystkim, oficjalng reprezentacje kraju, rokujaca naj-
lopsze nadzieje na przyszto§é. Fakty dodatnie bezwatpie-
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nia przewazaja. Wobec tego stale powtarzanie o upadku
u nas kultury uwazam raczej za pewien wybieg dyploma-
tyczny. Pedagogom wiadomo, iz sa uczniowie, na ktérych
pochwala dziala w ten sposo6b, ze zupelnie przestajg pra-
cowaé; checac, by szli naprzod, nalezy ich ciagle ganié.
Ot6z nasi publicySci stosujg taka metode pedagogiczng
do wtasnego spoleczenstwa. Co dowodzi tylko, ze istotnie
znaja je nawskros.

Mirostaw. Zdaje mi si¢, ze si¢ mylisz. Twierdzenie
o upadku u nas kultury nie jest ani frazesem ani wybie-
giem., Upadek taki daje si¢ zauwazy¢ od szeregu lat, co
wiecej, mozna go przewidzie¢é w najblizszej przyszloSci.
Wiedng i wyradzaja sie nietylko liScie i galezie olbrzy-
miego drzewa zycia spolecznego, lecz chory jest sam jego
rdzen wewnetrzny. Nie przeraza mi¢ ani ciemnota, anl
bandytyzm, ani upadek dobrobytu, ani kainowe walki bra-
tobdjeze, ani wybuchy nienawiSci ciemnych i wydziedzi-
czonych, ani jeszcze dziksze wybuchy nienawisci posiada-
jacych i wyksztalconych, skierowane przeciw wydziedzi-
czonym, ani zaden z podobnych faktéw wzietych oddziel-
nie. Przerazam si¢ dopiero, gdy widze dodany do nich
chaos pojeciowy, jaki mozemy podziwia¢ na kazdym
kroku i na kaidym miejscu; gdy widze konserwatyzm,
zapewniajacy o swej postepowosci, postepowcow nasigk-
nietych fanatyzmem, socjalizm, tracacy stanczykami, szu-
kajaca w sobie chwaly nietolerancje powszechna, a obok:
kler wojujacy, marjawityzm, Szecha, sienkiewiczowe wy-
klinanie rewolucji i rewolucje blogostawigce ,Slowo o Ban-
dosie“. Bo to wszystko, razem wzigte, Swiadczy, ze w spo-
leczenstwie naszym istnieje nietylko zamet polityczny i spo-
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Isvsny, lecz zupelny chaos najbardziej podstawowych po-
Ji, kldrego tamte fakty sa jeno objawami zewnetrznemi.
1o Awlndezy, ze u nas niema ani jednej zasady moralnej
lub polityeznej, ktora, bedac wspélng wiasnoscia wszyst-
kleh, umozliwialaby wspélzycie i stwarzala w przyszloSci
mosllwoié dokonania zbiorowego czynu. Kultura — to
pewna ideowa i zyciowa jednolitos¢. A ta jednolitosé zmniej-
peh wig u nas, nie wzrasta.

Bronistaw. Pesymizm kraficowy a nieuzasadniony !
Nle Zyjemy na wyspie, zupelnie odcigei od reszty Swiata.
Jodli nawet nie znalezlibySmy w sobie sil, mogacych przy-
ozynié sie do zakonczenia chaosu, ustanie on pod wply-
wem pradéw, przenikajacych caly Swiat cywilizowany.

Mirostaw. Ciekawym, skad ta nadzieja! Ten zamet :

pojeciowy nie jest bynajmniej nasza wlasnoSciag wylaczna,
|akimé czysto polskim wytworem. Gdybyz tak bylo! Mie-
libyémy woéwczas co§ naprawde swojego i swojskiego,
n wiec w kazdym razie co§, z czego moglibySmy by¢ dumni,
podobnie jak Japoficzycy ze swej oryginalne]j béri-béri, lub
Indusi — z cholery. Nie badzmy jednak zarozumiali! Bez-
lad, o jakim méwig, jest tylko przejawiajacym si¢ w na-
szych warunkach zametem pojeciowym, istniejgcym na
calym zachodzie. Tam réwniez wyplywa z tegoz samego,
¢o u nas, zrédla: z braku pewnych wspélnych, ogélnie
uznawanych wskaznikéw zyciowych. Jesli na zachodzie
Furopy nie przedstawia si¢ w takiej formie drastycznej,
jak u nas, to jedynie dzieki wplywowi zachodnich warun-
kéw politycznych. Inny rezultat ostateczny bynajmniej nie
dowodzi, by sam chaos pojeciowy byl tam mniejszy. Prze-




ciwnie, jest on lam wigkszy, gdyz tam powstal i naro-
dzit sie...

Bronisltaw (przerywajgc). JesteSmy wige zatruwani
zachodnig anarchja umyslowa: ona to niszezy nasza kul-
ture rodzima, wysokg i odwieczng. Ciekawe odkrycie!
Dotychezas bowiem myslalem, ze to wiasnie nasze dzieje
wewnetrzne ostatnich lat zapewnily nam pierwsze miejsce
w szeregu niszezycieli kultury zachodniej!

Mirostaw. Weale nie méwig, bySmy mieli wyrzekaé
sie zaszezytu zajmowania pierwszego miejsca w tym sze-
regu! Na razie chodzi mi o to tylko, ze wplywy, lezace
w podlozu calej naszej — jak ja nazywasz — anarchii,
nie sa ani naszg wlasnoScia wylaczng, ani od wezo-
raj rozpoczely swe istnienie. Spojrzyjmy w glab rzeczy.
Spoleczenstwo moze zy¢ réwno i spokojnie wowezas, gdy
posiada nietylko pewne trwale wytyczne ideowe, lecz gdy
istnieje réwnowaga pomiedzy temi jego pojeciami a czy-
nami zycia. Otéz ta rownowaga zostala na zachodzie naru-
szona juz oddawna i w kazdej dziedzinie. Aby jg znalezc,
trzeba cofnaé sie az gdzie§ w glab Sredniowiecza. Istnialy
woéwezas twarde warunki bytu, lecz one odpowiadaly poje-
ciom o tym, jakie zycie byé powinno, te zas ukltadaly sie
w skladng calosé z pogladami na przyrode, a te znowu, —
z wymaganiami etyki i caloksztaltem wierzen; w takiej
atmosferze mogli wyrasta¢ ludzie, ktérych czyny byly
jedng modlitwa, a modlitwa — myslg o czynach. Poézniej
wszystko poczelo i§é rozbieznemi drogi. Z chwila, gdy nowa
filozofja sprobowata przeciwstawié sig filozofji tradycyj-
nej, gdy moralnos¢ poczela moéwié jedno, prawo — co
innego, a interes — jeszcze co innego, w tej cigglej roz-

terce pomiedzy nakazem moralu a istotng pobudka czynu,
gdy zamiar w wole si¢ przeradza, usta juz szepcza o od-
wrocie. I doszlo juz oddawna do tego, ze ludzie majg reli-
gje — dopoki s3 w koSciele, poczucie prawa — dopoki
sg w sadzie, moralno§é — dopdki nie zetkng si¢ z innemi.

Bronistaw. Przesadzasz. W tym, co méwisz, jest duzo
prawdy, o ile rzecz idzie o niewsp6lmiernosé kierunkéw
ideowych z zyciem; troche prawdy — gdy zaznaczasz
sprzecznosci pomiedzy poszczegélnemi zasadami dzi§ przy-
jetemi; lecz prawie zadnej, gdy wskazujesz na nietrwalo§é
i chwiejnos¢ zasad i poje¢ wyznawanych. Przekonany
jestem, ze o ile czlowiek nowoczesny uznaje jakas for-
mule, to w calym jej zakresie i ze wszystkiemi konse-
kwencjami; inaczej, wprost niepodobna wyobrazi¢ sobie
istnienia chocéby jakiej takiej podstawy dla ufnoSci pomie-
dzy ludzmi.

Mirostaw. To tez tej ufnosci, na konsekwentnym roz-
wijaniu wyznawanych zasad opartej, niema. O ile ona
wogole gdzieniegdzie przejawia sie, to jest wynikiem przy-
padkowym zupelnie innych czynnikéw. JesSli ci chodzi
o dowody na poparcie tego, com powiedzial, a co poda-
jesz w watpliwosé, — natychmiast sluze. Wez jakas idee
oderwang, chocby np. — wybacz te ekskursje poza bez-
posredni temat rozmowy — ide¢ nieSmiertelnoSci duszy,
i sprawdz, o ile ci, ktérzy w nia wierza, potrafia rozwi-
naé ja konsekwentnie i trzymac sie¢ jej stale. UmySlnie
biore taki przyklad, aby ci wykazaé, ze nawet w wypadku,
w ktérym niema mowy o zadnych otamowujacych wply-
wach praktyeznych, mysl czlowieka dzisiejszego zatrzyma
sie¢ w pé! drogi. Ot6z zobaczymy najprzéd, jak te idee
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rozwija lud, nie znajacy tak silnej rozbieznosci pomiedzy
wiarg a zyciem, a przynajmniej nie zniszczony przez nia
w takim stopniu, jak my jesteSmy. Domyslasz sie, Ze mo-
wie o Japonczykach. Jesli spytasz wierzacego w nieSmier-
telno§é Japonczyka, co robila jego dusza, nim zamieszkala
w jego ciele, mozesz otrzymaé odpowiedZ r6zng: jeden ci
powie, iz od poczatku Swiata odbywala wedréwke, wcie-
lajac sie w coraz nowe ksztalty, inny — Ze przebywala
u stép stworey, stuzae mu; gdy spytasz, co czyni¢ bedzie
w przysztosci, dostaniesz odpowiedZz, ze, doskonalgc sie
coraz wiecej, bedzie przechodzila z ciala do ciala, pdki
nie osiagnie doskonaloSci najwyzszej, lub moze — iz be-
dzie istniala niewidzialna dla oka ludzkiego, patrzac na
czyny przyszlych pokolen. W kazdym razie kazdy z tam-
tych ludzi, wierzacych w nieSmiertelnoSé, wyraznie zdaje
sobie sprawe, jak zyla jego dusza, nim wecielila si¢ w jego
wlasne cialo, i jak zy¢é bedzie péZniej. I te wiare Japonczyk
stosuje na kazdym kroku swego zycia. Lafcadio Hearn
opowiada w swoim ,Kokoro“ o tym, jak, bedac obecnym
przy mustrze putku japonskiego, Swiezo przybylego z placu
boju, wyrazil komus$ z obecnych swéj zal, ze nie wszyscy
zolnierze, ktorzy wyszli na wojne, staneli na ziemi ojezy-
stej do apelu. ,Mylisz si¢ pan, — brzmiala odpowiedZ —
wszyscy Zolnierze pulku sg tutaj: i ci, ktorzy zgineli na
ladzie, i ci, ktérzy utoneli w wodach, slysza swa trabke
putkowsa i stajg do szeregu. Tylko nasze oczy sa za stabe,
by ich dojrzeé¢ mogly“. Oto, jak wyglada konsekwencja, —
wiernoS¢ swej wierze. WeZz teraz przecigtnego Europej-
czyka, wierzacego w nieSmiertelno§¢ wedlug recepty miej-
scowej. Czy on potrafi — z ré6wng wiarg i bez wahan —
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daé odpowiedz na pytanie, czy i gdzie jego dusza istniala
poprzednio? Ani nawet jeden na dziesigé tysiecy! A co
do swego zZycia przysztego upewni cig, Ze po Smierci znaj-
dzie si¢ albo w bardzo przyjemnym, albo w przerazliwie
dokuczliwym miejscu, albo moze — jak licujgca z wiarg
subtelnos§¢é wahan! — w jakiejs trzeciej, poSredniej instytucji.
W kazdym za$§ razie jego duszy przeszlosé i przysziosé
nie ma nic wspoélnego z zyciem przesztych i przysziych po-
kolen, z czynami jego ojcow, synéw, najblizszych. Teraz
przejdZzmy do wynikéw praktycznych. Kazdy Japonezyk,
styszac o wypadkach z historji swego kraju z przed lat
tysigca, pieciuset, stu — wierzy, ze to on sam zyl wow-
czas; pracujac dla przyszloSci, przekonany jest, ze pra-
cuje dla siebie samego; to znaczy: utozsamia dzieje swego
spoleczenstwa ze swemi osobistemi dziejami i interesem.
Tym sposobem jego koncepcja religijna kryje w sobie
niestychanej wartosSci idee solidarnosci spolecznej. Idzmy
dalej. Zolierz japonski, idge do ataku, ma za towarzyszy,
dzieki swej wierze, wszystkich bohateréw, ktorzy zgineli
w dawnych bitwach, a teraz na glos komendy wstaja
z grobéw, by walezy¢; jest przekonany, ze jeSli sam zgi-
nie, wspieraé bedzie ramie tych, co pozostali. Zolnierz
biaty nie ma takich towarzyszy niewidzialnych; i przeko-
nany jest, ze jeSli padnie, tym samym wycofa si¢ raz na
zawsze ze wszelkich bitew i wogdle ze wszelkiego udziatu
w sprawach ludzkich. Céz dziwnego, ze gdy przychodzi
do starcia si¢ dwuch ras, — przegrywa strona, po ktorej
walcza tylko zywi i tylko — dopdki zyja.

Bronistaw. Mam nadzieje, ze wkrotce wydasz dzieto
pod tytutem , Wplyw idei nieSmiertelnosci na zycie doczesne®.
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Poczym zostaniesz mianowany honorowym proboszczem
u Panien Wizytek.

Mirostaw. Niestety, nie zostane. Nie zostang¢ popro-
stu dlatego, ze, o ile pisalbym podobna ksiaike, musial-
bym daé rozdzial, wykazujgcy, iz sama idea nie$miertel-
nosci jest wyplywem warunkow zycia doczesnego. Co bez-
warunkowo sprowadzitoby zainteresowanie sie kosciota ma
ksigzka, jednakze z cokolwiek innym rezultatem, niz przy-
puszczasz. Musialbym takie zaznaczyé — co sie tyczy
odwagi umierania — ze historja daje przyklady, iz od-
wage rownie wielkq posiadajg ludzie i ludy, odrzucajace
nieSmiertelno§¢é. Lecz mniejsza o to. Na razie chodzi mi
nie o wskazywanie przyczyn wyzszo§ci militarnej Japon-
czykow, lecz o zaznaczenie, Zze w rozwijaniu swej mysli
s oni konsekwentni. Zas Europejezyk zatracil zdolnosé
do Scistego przeprowadzania i stosowania mysli, uznawa-
nych za prawdziwe, bez wzgledu na to, czy naleza do
zakresu metafizyki, etyki czy teologicznej dogmatyki.
O réwnowadze i harmonji zasad z czgnami nie moze by¢
mowy, poki przedewszystkim nie wniesione zostana hart
i uczciwos¢ w dziedzinie czysto myS$lowej dokladnosci
pojec.

Bronistaw. Byé moze. To jest, wlasciwie — sg to
sprawy tak zawiklane, ze doprawdy trudno wtasnie co do
nich zdoby¢ si¢ na te zagdang dokladnosé pojeé... O tym,
ze t. zw. Swiat cywilizowany musi pod wielu wzgledami
pojs¢ w Slady dalekiego wschodu, jestem gleboko przeko-
nany i z géry zgadzam si¢ na wszelkie kombinacje, mo-
gace nas popchngé w tym kierunku. Leez o tym — kie-
dyindziej. Teraz — przyznaje ci czesciowg racje. I dla

- A e

mnie nie ulega watpliwosci, Ze rysem zasadniczym cywi-
lizacji wspoélczesnej jest istnienie chaosu, wiecej — calego
pandemonjum w dziedzinie podstawowych pojeé moralnych.
Cé6z robié! Stare pojecia przezyly sie, nie odpowiadajg
ani warunkom nowoczesnym, ani potrzebom umyslowosci
wcigz wzrastajacej liczby ludzi, i dlatego muszg znikngé —
juz ging. Ich miejsce zajmujg nowe: stad przenikanie si¢
ich wzajemne, zamet, niestaloSé. Lecz dostrzegam wéréd
tego chaosu pewne wytyczne, ktore, zyskujac wcigz na
sile, staja si¢ — niewidzialnie dla znacznej ilosci ludzi
i nieraz wbrew wszelkim pozorom — oSrodkiem pojeé
o celach i zadaniach zycia, a tym samym podstawg wszel-
kiego moralu.

Mirostaw. Juz wiem: zaczniesz wyklad o socja-
liZmie.

Bronistaw. Tym razem mylisz sie. Bede mowil
o czymS$, co lezy w podstawie zaréwno socjalizmu, jak
i pradéw, dzi§ mu przeciwnych. Powiedzialem wyraznie,
ze chodzi mi o pewne idee, bedace osrodkiem pogladow
na cele i zadania zycia. Ot6z — zauwazono juz nieraz —
iz coraz wyrazniej wysuwa sie na pierwszy plan Swiado-
moSci spolecznej mysl po Grekach odziedziczona, Ze celem
cztowieka jest i byé powinien — on sam; inaczej mowiac,
coraz silniej utrwala sie¢ przekonanie, Ze ostatecznym ce-
lem naszym jest zycie samo, Zycie bujne, wszechstronne,
potezne zdrowiem, mys$la, czynem, radoscig. Ta idea o zy-
ciu, jako o wartosci najwyzszej, zostala swego czasu wy-
kleta jako poganska, i przez dlugie czasy lezata w prochu
i popiotach, przygnieciona powaga innych, jakie, miast niej,
na oltarz celow postawiono. Jednakze zdrowy instynkt
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ludzkosci uchronil te¢ idee przed zgubg: od czaséw Odro-
dzenia stara mys$l grecka poczyna powoli wysuwac sie na
Swiatlo dzienne, wystepuje coraz Smielej i wreszcie —
w ubieglym stuleciu — opanowuje wszystkie umysly prze-
wodnie.

Mirostaw. No, naprzykiad?

Bronistaw. Mausiale§ chyba specjalnie studjowacé
klasyezng filozofje niemieckq, jesli nie orjentujesz sie,
o czym i o kim mowie. Lecz jesli chcesz przykladéw, za-
raz ci stuze. (Podchodzi do potki z ksiqzkami, wyjmuje
kilka i wraca z niemi na miejsce). Wige najprzéd ten, kto
najwyzej podniost hasto zycia, kto mu najpiekniejsza piesn
wyspiewal, cho¢ jednoczesnie oswietlil je w swodj specy-
ficzny sposob — Nietzsche. Stuchaj (czyta): ,Zycie samo
uwazam za poped do wzrostu, trwalosci, gromadzenia sit,
do mocy: gdzie brak woli mocy, tam jest upadek®. ,Co
jest dobre? — Wszystko co uczucie mocy, wole mocy,
moc samg w czlowieku podnosi“. (Nastgpnie mowi, od
czasu do czasu spogladajagc w ksigzke, przytacza zdania
oddzielne). Wiec powinnoscia naczelng staje sie wytwo-
rzenie nowego typu ludzi: ludzi silnego zycia, mocnych,
wladnych, pelnych tezyzny duchowej, ktérzy umieliby
zy¢ jak bogi. Niech szczeZnie cierpienie! Niech szczeznie
wszystko, bedace trucizng i przeczeniem zycia! A przede-
wszystkim niech znikng liczmany, ktére pod falszywym
mianem roéznych cnét sg wrogie zyciu! I w imie zycia
Nietzsche wypowiada walke wszystkiemu, co budzi in-
stynkta, bujnosci zycia przeciwne, wszystkim moratom, wy-
paczajgeym naturalne wartoSei zycia: ,...pokora, czystosé,
ubostwo, jednym stowem, S wietoS§¢é niewymownie wiecej
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szkody dotychezas zyciu przyniosty, niz jakiekolwiek strasz-
liwo§ci i wystepki...“. Niech odtad cnoty nazywa sie to
tylko, co utrwala instynkty, ,ktore dazg do utrzymani.a
zycia i podwyzszenia jego wartosei“. — Nietzsche jest naj-
bardziej wyraznym i poteznym glosicielem tych mys$li.
Lecz i przed nim, w réznej formie, gloszono chwale zyciu,
wskazywano je jako jedyny cel wart wysitkow; czynil to
nawet przysiegly wsréd filozoféw pesymista, Schopen-
hauer. Oto jego stowa...

Miroslaw (przerywajgc). Na mily Boég, daj spokoéj
z cytatami. Zgnebile§ mie. Juz wiem, o co ci chodzi.

Bronistaw. Tym lepiej. Otéz przyznasz, ze obecnie
spotykamy otwarty kult zycia niemal na kazdym kroku,
przenika on coraz glebiej, wystgpuje coraz wyrazniej. Od-
bija si¢ to nawet na takiej szanownej nudzie jak ekono-
mija polityczna, gdzie stalo si¢ juz komunalem twierdzenie,
iz koncem, korong i szczytem doskonalosci wytwarzania
jest podtrzymywane przez nie zycie. A c0Z dopiero gdzie-
indziej! Cala filozofja nowoczesna uznaje Zycie za proces
urzeczywistniania wartosci, a wige tym samym nadaje mu
warto§é bezwzgledna. Czy wsluchamy sie w dalekie glosy
humanistéw Odrodzenia, czy w diwieczne tony pism Rus-
kin’a, czy w niezmiernej glebi i bolesnego nieraz szyder-
stwa slowa Nietzschego, czy wpatrzymy si¢ w obrazy przy-
sztosci spolecznej, malowane przez Jaurés'a — wszedzie,
z posréd ztoméw mysli przeréznych, diwigkéw dysharmo-
nijnych, barw réznorodnych, wystepuje ta sama nuta prze-
wodnia — gloryfikacja zycia. Zycie poteine, wiadeze, in-
tensywne staje si¢ celem, stawianym jednozgodnie przez
wszystkich duchowych przewodnikéw cziowieka. Dawny
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ideal grecki zmartwychwstal w calej swej krasie, zdobny
nowym doswiadczeniem, upigkszony wszystkiemi zasobami
mysli nowoczesnej: wyobrainia poetéw w coraz bardziej
pociaggajace stroi go szaty; padaja przed nim na twarz
ttumy, poczynajg korzyé sie krélowie; artySci wznosza
mu oltarze i szukajg nowych Swietych.

Mirostaw. Prosz¢ cig, daj spok6j. Pamietaj, ze nie
moge znosi¢ wysokich pigter — dostaje zawrotu glowy.
Wracaj na ziemie.

Bronistaw. Wracam. Otéz nie ulega watpliwosci, ze
swiadomoS¢ tego ideatu stale wzrasta i bedzie wzrastata,
az stanie si¢ pogladem codziennym, utartym, uznanym
oficjalnie urbi et orbi. A to znaczy, ze tym samym powoli
bedzie zanikaé ta gmatwanina pojeciowa, w jakiej dzi$
zyjemy. Bo wyplywa ona z przeciwstawnosci, istniejgcej
pomiedzy faktami naszego zycia a formulami, jakie uwa-
zane sg za moralnosé rzekomo obowigzujacg. Jaki jest
dzi§, ze tak powiem status legalny doktryn, opartych
na mySsli o rozwijaniu potegi zycia jako o naszym celu naj-
wyzszym ? Poprostu — nie maja go one weale : uzyskujgc
powoli prawo obywatelstwa sitg faktu, nie uzyskatly jeszcze
ani powszechnej, ani czeSciowej, lecz wyraznej, sankeji
oficjalnej. Nie s, w zadnej dziedzinie, przeprowadzone
choéby jako pewna ideologja konsekwentna, majgca byé
wskaznikiem i miarg czynéw; caly ich system — choé
jego fragmenty spotykamy na kazdym kroku — nie jest
wykonezony, a znajduje si¢ dopiero w powolnym stadjum
tworzenia sie. Lecz jakze dalekim jeszcze jest on od prze-
jawiania sie¢ w caloksztalcie realnych stosunkéw! Ogromna
wigkszo§¢ instytucji, z jakiemi mamy do czynienia, liczy
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swe istnienie setkami lat, i tym samym przedstawia wy-
twor wysitkow, ktore kierowaly si¢ moratem zupelnie in-
nym, pod wieloma wzgledami sprzecznym z tym, jaki dzi§
poczyna panowac; wiec ilekroé¢ dotkniemy si¢ do nich —
cofamy si¢ w inny Swiat; nawet gdy je przetwarzaé pro-
bujemy tak, by sluzyly naszej wierze obecnej — ich ma-
terja okazuje sie silniejszg od ducha, jaki w nig tchngé
chcemy, i w rezultacie kompromis wypada na naszg nie-
korzysé. Tak wyglada — w najlepszej swej formie — roz-
dwojenie pomiedzy mysSla a czynem pokolen dzisiejszych.
Oto ukryte, najglebsze Zrédlo dzisiejszego zametu ideo-
wego.

Lecz to nie wszystko. Przeciwienstwa poteguja si¢ jesz-
cze wskutek tego, ze brak ludziom odwagi, by sobie ten
stan rzeczy zupelnie szczerze uSwiadomié. Wszyscy, ba,
nawet sami przeciwnicy zawodowi moralu nowoczesnego,
oddawna — z malemi dywersjami — o ile to si¢ tyczy
ich samych, postgpuja w taki sposob, jakby go za swa
gwiazde przewodnig uznawali; jednakze brak im odwagi
cywilnej, aby si¢ do tego przyznaé. Wiec, zyjac de facto
w atmosferze, w ktérej przewazajg nakazy, oparte na idei
0 najwyzszej wartoSci zycia, jednoczesnie twierdza, ze po-
stepowanie ich calkowicie wspiera si¢ na podstawie naj-
zupelniej odmiennej. I to klamstwo nalogowe w rezultacie
nie pozwala im ani dobrze zyé, ani konsekwentnie mysleé.
Oto masz poboczne zrédlo dzisiejszego zametu pojeciowego,
panujgcego wszedzie, ktérego nasz chaos jest tylke od-
minng, wyrosta na gruncie przeoranym plugiem nieszczesé
polityeznych. Céz robié, kiedy dzi§ ludzie nie cheg byé
nzezorzy nawet przed samemi soba.
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Mirostaw. Czy mySlisz, ze w przyszloSci stang sig
szczersi ?

Bronistaw. Czy stang si¢ wszyscy — nie wiem.
Wiem tylko, Ze musza stac si¢ takiemi ci, ktérzy w walce
o wyzszy typ zycia pragna zwyciezy¢.

IL
O tym, jak $mieré sluzy ku przedluzeniu zycia.

Bronistaw. Nie daleS mi weczoraj dojsé do stowa.
Zreszta, daruje ci to, gdyz uznaje slusznosé twej glownej
my§li. Jednakze przyznam sie, Ze mam pewne watpliwosci
nietyle co do samego moralu nowoczesnego, ile co do
stusznoSci najczesSciej spotykanego sposobu tlumaczenia
go. I mam nadzieje, ze pod tym wzgledem, o ile moze
nie bede zgadzal sie z toba, ty zgodzisz sie ze mna.

Mirostaw. Podejrzewam zamaskowany atak na po-
zycje, ktorej atakowania wyrzekasz sie. Pamietaj, wlaSnie
dlatego, ze napadaé bedziesz ukrycie — przegrasz.

Bronistaw. Nie mam zamiaru ani atakowa¢, ani,
tymbardziej, przegrywac.

Mirostaw. Przypusémy jednak na chwile, ze jest
inaczej. To, zdaje mi sig, upro§ci nam dyskusje. Z gory
wiem, jakie argumenty mozna wytoczyé przeciw nowo-
czesnym pogladom na cele, jakie czlowiek powinien sobie
stawiac; i jestem najpewniejszy, ze ludzie dzisiejsi sg za-
bezpieczeni doskonale przed wszelkiemi pociskami, jakie
moglyby naruszyé site ich instynktéw zyciowych. Poglad,
widzgey cel zycia w doskonaleniu sie przez cierpienie i sa-
moudregczenia, nigdy juz nie odzyska swej wiladzy nad
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wyobraznig. Dla dziesigtego stulecia, w chwili spelnienia
sie lat tysigeca oczekujacego sadu ostatecznego i konca
Swiata, ktory mial przynie§é¢ wiekszosci ludzi katusze nie-
slychane, nadziemskie, niewystowione, — dla dziesigtego
stulecia, powiadam, cierpienia doczesne przedstawialy sie
jako okup, pozwalajacy unikngé wiekszych mak w przy-
szlosci. Poglad, wyrosty na tle tych wierzen, a opierajacy
sie na instynktach niezdrowych, tych samych, ktére wy-
daly biczowanie i samokaleczenie, glosil, jakoby cierpienie
samo przez sie¢ bylo cenne, i tym sposobem wynidst je
na pjedestal jednej z wartosci Zyciowych. Dzi§ wiemy, zZe
cierpienie samo przez si¢ nie ma zadnej ceny, nic nie od-
kupuje, nic nie przynosi; jest ono (pomijam jego znacze-
nie psychologiczne jako kontrastu) ostrzezeniem o niebez-
pieczenstwie grozacym zyciu, a nieraz — akompanjamen-
tem nieuniknionym wysitku, ktéry jedynie jest cenny i po-
zyteczny ; wobec tego, z pjedestalu wartoSci zostalo ono
bezpowrotnie strgcone. Jest tylko jeden kraj — zauwazyt
to Oscar Wilde — gdzie kult cierpienia znajduje do dzi§
dnia czcicieli: Rosja. W warunkach bytu rosyjskiego nie
cierpie¢ moze ten tylko, czyja dusza S$pi. Dostojewski
i jego bohaterowie — bedacy, niestety, prototypem zbyt
wielu Rosjan dzi§ zyjacych, — majgq dusze, chcg jag mieé:
oto dlaczego nie chca wyzby¢ sie cierpien. Zycie rosyjskie
otoczone jest dokola takim murem cierpien, przenikniete
takim ogromem bdlu, ze wyjScie poza jego obreb wydaje
sie wielu utalentowanym i mys$lagcym ludziom nieledwie
jakim§ zlamaniem solidarnosci spolecznej. Ulegajac wiec
atmosferze panujgcej, biora fakt — cierpienie, i stawiaja
go na miejsce idealu. Lecz sam tak utworzony ideal jest
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skrytym przyznaniem si¢ do braku sil, potrzebnych do
wyréwnania przepaSci pomiedzy rzeczywistoScig, a daze-
niami dalej w przestwér zycia idgcemi. W Rosji miates
dawniej meczenskie zaparcia sie siebie, pragnienie poswie-
cen, szereg bohaterstw, wynikajacych nietyle z dgzenia
do potegi zycia, ile z pelnego pokory poczucia winy przed
ludem. A ostatnio, ci nawet, co w imi¢ sily walezyli, ci
nawet wierzg raczej w odkupienie przez ofiary, nie
za§ w wywalczenie sobie i innym pelnego Zycia bez wzgledu
na ofiary. — Lecz poza Rosja, we wszystkich krajach cy-
wilizowanych, kult cierpienia nalezy do przeszlosci. Choé-
bys wiec dowiéd! jak na dloni, ze moral o najwyzszej
wartosci pelnego mocy i radoSci zycia nie jest godzien
uwagi, nie znajdziesz zwolennikéw: sam pozostaniesz.

Bronistaw. Powtarzam, nie mysle jego wartoSci po-
dawa¢ w watpliwo§é. Chodzi mi jedynie o pewne braki
i niedoméwienia, spotykane przy jego tlumaczeniu, oraz
brak okreslonego zwigzku z pewnemi innemi faktami bytu.

Mirostaw. Chcesz, jednym stowem, wskazaé, ze zycie
rozumiane jest czesto jako uzycie, by nastepnie dowiesé
calej niewlasciwosSci podobnej interpretacji.

Bronistaw. Podobne zadanie pozostawiam kazno-
dziejom wielkopostnym jako temat na rekolekcje, amato-
rom-ascetom obydwu plci, oraz wszystkim przesyconym
nietyle zyciem, ile swa wlasng jednostronnoscig. Sam bede
mowit o czym innym. Niektérzy moralu nowoczesnego
glosiciele sklonni sg zapominaé, iz wiele z tego, co mamy
connego, powstalo droga walk, pochlaniajgcych tysigce
Iutnien ludzkich, ze, o ile podobne wartoSci mamy otrzy-
mywaé nadal, pozostaje nam tylko ta sama wyprobowana

PA




\
A%

i AR e

droga; powiadam, istnieje tendencja, by o tym wszystkim
zapomina¢. Dalej, zapomniano dzi§ niemal zupelnie o sto-
wach Emersona, ktére kazdy nauczyciel winien mieé za
szezgScie wykladaé swym uczniom : ,Najgorszg strong mi-
osci blizniego jest to, ze izycia, ktérych nam kazg strzec,
nie sg warte zachowania“. — Dalej, przeocza sie stale, ze
nie umie ten zy¢, kto nie umie umrzeé; zapomina sie, ze
zycie wowczas osiega warto§¢é najwyzsza, gdySmy gotowi
placié za nie Smiercig; Ze przeto warto§¢é zycia okresla
sie ostatecznie naszym stosunkiem do S$mietei.

Mirostaw. To gorsze niz kult cierpienia: wywolujesz
widma grobéw. Ta wiara réwniez nie bedzie miata adep-
tow.

Bronistaw. Nie o adeptéw mi chodzi. Nie mam za-
miaru glosi¢ zadnego powinien. Chee tylko unaocznié
ci to, co juz istnieje. Ocena wartosci Zycia miarg $mierci
jest bardziej stala i powszechna, niz jakakolwiek inna.
Uzywana byla od wiekéw, stosowana jest dzisiaj, i praw-
dopodobnie pozostanie, dopéki wogéle cztowiek bedzie
istnial. Chee ci wskazaé sprawdziany wartosci stale uzy-
wane nieSwiadomie lub na p6! $wiadomie. Chee oczy twe
otworzy¢ na kontury, jakich teraz, patrzac sie, nie wi-
dzisz.

Mirostaw. Jestem tak pewny swej zdolnosci widze-
nia rzeczy jakiemi sa, Ze mi zadnych nowych ksztaltéw
nie odkryjesz. fudzisz siebie, i zdaje ci sig, ze bedziesz
moégt tudzié innych.

Bronistaw. A jednak... Wiesz co, nim przejdziemy

do samego zagadnienia, opowiem ci rozmowe, jaka mia-

fem niegdy$§ z pewng mojg znajomg. Moze ci ta rozmowa
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uprzytomni, jak ja jeden z poruszonych problematéw poj-
muje. Ot6z chodzito o zdecydowanie si¢ na pewien krok
stanowezy : spotkaliSmy sie, by ostatecznie sprawe zalatwié.
Moéwila mi: ,SprzecznoSei, z jakiemi si¢ targam, a jakich
rozcigé nie moge, doprowadzily mie do mysli o samobdj-
stwie: z takg luboScia patrze na fale rzeki, marzge, jak-
bym wygodnie w nich spoczeta; tak slodko byloby mi
zasngé w glebinie i przestaé mysleé, przestaé czué to
wszystko, co teraz czuje; oto widzisz, jak jestem strasznie,
jak ogromnie nieszczeSliwa“. Odrzeklem: ,Powiem ci
prawde : poprostu nie masz checi i mocy podjecia wy-
sitku, ktéry rozstrzygnalby tak lub nie, — i dlatego ma-
rzysz o Smierci; nie sprzecznoSci, z jakiemi si¢ targasz,
lecz brak woli ku podjeciu jakiegokolwiek wysitku decy-
dujacego jest twoim jedynym nieszczeSciem prawdziwym.
Tacy jak ty, czy powinni umrzeé¢, — nie wiem; wiem, ze
nigdy nie majg sily umrzeé; i przeto nie powinni wecale
rodzié sig“.

Mirostaw. TyS to powiedziat! — kobiecie!? Alez to
byl wiecej niz cynizm.

Bronislaw. Mniejsza, czym to powiedzial, czy tylko
powinienem byl powiedziec. W kazdym razie 6w ,wiecej
niz cynizm“ byl pieSnig pozegnalng mej iluzji: poprzednio
myslatem, Ze mam do czynienia z kim$, kto potrafi nie
marzy¢ o ucieczce w objecia Smierci, lecz gardzi¢ Smier-
cig; a przekonalem sig, zem si¢ mylit. Ot6z i masz for-
poczty moich zarzutéw, o jakie mi chodzi. Oto masz pierw-
8z z trzech grup, na jakie dziele ludzi: grupa ludzi,
klorzy sami nigdy nie majg sily umrzeé. Jest to grupa
najliczniejsza, lecz — dla mnie przynajmniej — najmniej
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ciekawa. Naleza do niej tysigce z posréd wszystkich sfer
i klas spolecznych, poczawszy od znajdujgcych sie — jak
moja znajoma — niedaleko od progu sily duchowej, poprzez
dlugie szeregi stopniowan az do takich, ktérzy jesli istnieja,
to dlatego tylko, ze nie maja dos¢ szacunku dla siebie
samych: gdyby go mieli, albo zmieniliby sposéb zycia,
albo natychmiast wycofali sie z tego §wiata. Imie tej grupy,
obejmujgcej te rézne poddziaty — ludzi wiekszo$é. Smieré
jest dla nich zlem koniecznym, ktorego boja sig, unikajg
za wszelkg ceng, ktére pragneliby wykreslié z faktow
rzeczywistoSeci, a tymeczasem — choé¢ ze swej pamieci; nie
maja oni zwykle zadnych celow poza zZyciem indywidual-
nym, doczesnym w calym znaczeniu tego slowa, a jesli
czasem maja — to przez mysl im nie przejdzie, iz moz-
naby je osiagna¢ za cene swego zycia; ich dolne szeregi, —
ci to sg prawdziwi czciciele wulgarnej filozofji zycia: majg
wole zyé, bez wzgledu na to, jak zyja. Gdy patrzysz na
tlumy, w taki spos6éb wegietujace, obce wszelkiej mysli
oddania swego zycia dla jego poprawy, — czyz nie po-
wtoérzysz: ich zycia nie sa warte zachowania — ?

Mirostaw. W tym ograniczonym sensie, — powtérze.
Lecz nic nadto.

Bronistaw. PrzejdZimy teraz do drugiej grupy ludzi.
Sa to ci, ktérzy wartos¢ zycia okreSlaja miarg Smierei,
lecz okreslaja w sposob negatywny. Ci przyzywaja Smieré
jako wybawicielke: wolg Smieré, czesto samobdjcza, niz
swe zycie marne, pelne cierpien lub nedzy moralnej; nie
maja w zyciu nic cennego, za co pragneliby walczyé,
lub sa walkg zmeczeni; Smieré jest dla nich ucieczka osta-
teczng, zlem mniejszym, niz zlo ich istnienia. Lecz w kaz-
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dym razie sa to ludzie, posiadajgcy swa warto§é: Smiercig
swa dowodza, ze majg odwage przekroczyé Styks o wlas-
nej sile. — Wreszcie grupa ostatnia — wladciwie méwige,
pod kazdym wzgledem pierwsza — ci, co przyzywajg Smieré
za sojusznika. To ludzie, ktérzy, pragnge zyé wedlug
swej woli, méwig: albo zy¢ bede, jak chee, albo — weale.
W nich mysl o $mierci jest ostroga bujniejszego Zycia;
ziemia rodzajng, w ktérej tkwig zycia korzenie. Istnienie
przedstawia dla nich sens o tyle tylko, o ile posigdg co§
takiego, za co w kazdej chwili mogliby umrzeé. Jest to
grupa, pozytywnie okreslajgca wartosé zycia miernikiem
$mierci. I w tej grupie, jak w dwuch poprzednich, jest
szereg przejSé i stopniowan. Jedni gotowi gingé za klej-
noty, inni — za wladze, inni — za swe dzieci. Najsilniejsi
ludzie tego typu, gdy im matlo realnych przedmiotow przy-
wigzania, stwarzajg sobie rézne zludy, jak wola boza, ho-
nor, ojezyzna, i — ging za nie; ci s solg ziemi: ging,
lecz przez majestat swej Smierci narzucajg te ztudy innym,
jako moral heteronomiczny. Nie ludimy si¢! Ludzie, kt6-
rzy przed tym moralem bija pokltony, korza si¢ przed wola,
ktéra nie wahala si¢ Smieré wezwaé na sojusznika. Budda
i Chrystus, Sokrates i Giordano Bruno, Cezar i Napoleon,—
wszysey, ktérych zyciu przypisujemy najwyzszg wartoSé
bezwzgledns, gotowi byli zgingé dla swych celéw nie raz
jeden, lecz gingé co dzien; w ciggu calego swego istnie-
nia bytowali wcigz na krawedzi pomiedzy Zyciem a Smiercia.
I dlatego méwimy o nich: ludzie-bogi, i wstuchujemy si¢
W ich slowa... — — —

Mirostaw. — — — W tym, co méwisz, tkwi skrycie
odstepstwo od jednej z najwyzszych zasad czaséw nowo-
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zytnych, — od uznania wartosci bezwzgledne] kazdego
zycia indywidualnego. Lecz drugi méj zarzut bedzie jesz-
cze powazniejszy. Gdyby tak bylo istotnie, jak twierdzisz,
ciggte apelowanie do §mierci zawieraloby w sobie niebez-
pieczenstwo dla najdzielniejszych jednostek. Dalej, takie
ciggle uprzytomnianie sobie Smierci, przez oswajanie ludzi
z mySla o niej, musialoby sprowadzi¢ zwiekszenie sig
czysto iloSciowe wypadkow Smierci wogéle, i w rezultacie
ostatecznym, — zanik spoleczenstwa, ktére przyjeloby po-
dobne mierniki ocen.

Bronistaw. Mylisz sie. Rzecz ma si¢ akurat naod-
wrét. To tylko nierozumny strach przed Smiercia — a wila-
Sciwie przed nastepstwami Smierci — szkodliwy jest dla
spraw zycia; lecz my§l o S§mierci stanowi jedno ze Zrédet,
z ktorych bije zycie. WeZ sprawy zwykle, codzienne, ba-
nalne, i zobacz, jak na ich bieg wplywa nasza mysl

o Smierci: — tylko dodatnio: kaze nam potegowaé sta-’

rania, rozwija zapobiegliwo§é. Ty sam kiedy$ zwierzales
mi sig, pod wplywem jakiej mysli, no! — poprostu oze-
nile§ sie: wowczas gdys doszed! do przekonania, iz abso-
lutnym jest dla ciebie niepodobienistwem zy¢ nadal samemu,
i ze zginiesz, jeSli nie dopniesz swego. A co kiedy§ mé-
wila pani Marja z powodu choroby swego syna? — pa-
mietam dokladnie jej slowa: ,wkladalam wszystkie swe
sily w opieke nad nim, gdyz bylam pewna, iz nie prze-
zytabym jego Smierci“. Nie chce zastanawiaé sig, czy
istotnie nie przezylibyScie ewentualnych cioséw, gdyby
was spotkaly, — mniejsza o to; zadawalam si¢ faktem,
ze i w jednym i w drugim wypadku myS$l o alternatywie
Smierci byla poteznym impulsem staran, majgcych na celu
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zachowanie i przedluzenie zycia. Oto masz zawito§é drog,
jakiemi zycie kroczy. Przejdz teraz do spraw spolecznych.
Obawa przed mozliwoScig zgniecenia danego kraju przez
obce panstwa, a wiec obawa przed jego Smiercig poli-
tyczna, sklania rzady do rozwijania staran o zwigkszenie
przyrostu ludnos$ei, ba, jest wznacznym stopniu odpowie-
dzialna za pojawienie si¢ ochronnego prawodawstwa fa-
brycznego, majgcego na celu spotegowanie dzielnosei fi-
zyeznej mas ludno§ci. Tak to réznemi sposoby, mysl
o Smierci jest §rodkiem ku utrwaleniu zycia. Prawda, bar-
dzo czesto dotychczas, a w dalszej przeszloSci — stale,
my$§l o Smierci byla zielskiem, gluszacym piekno zycia.
Lecz to wyplywalo z blednych pojeé o istocie Smierci:
uwazano ja za uniwersalnie najstraszliwsza rzecz na ziemi:
Smier¢ — to by! wylacznie strach, groza, rozpacz. A tego
rodzaju strach przed Smiercig, — to zupelnie co innego
i w treSci i w skutkach. Kierunek dla spraw zycia naj-
szkodliwszy : idea przygotowania si¢ do Zycia przyszlego
przez cierpienie systematyczne, — wyrosla na gruncie fal-
szywego wyobrazenia o formach istnienia posmiertnego.
Wyobraznia Sredniowieczna mnichéw, malarzy i poetéw
stworzyla pelen grozy obraz bytu zagrobowego i, wcieliw-
szy Smieré w ksztalt ohydny, otulila ciemng szata prze-
razenia. Niezdrowe marzenia! Spytaj lekarzy, ktérzy wi-
dzieli tysigce Smierci; spytaj siéstr milosierdzia, na kto-
rych reku dziesigtkami konali Zolnierze na polach bitew;
spytaj ich, jak $mieré wyglada. Odpowiedza ci, ze jako
ukojenie cial poszarpanych cierpieniem, jako stodka pia-
stunka, na ktérej reku czlowiek znajduje dlugo oczeki-
wany spoko6j i wytchnienie. Czeg6z wiec baé si¢ mamy ?
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Przeciwnie, raczej nalezy jej ufaé. W pewnych wypad-
kach jest ona naszg przyjaciolka najlepsza, trzeba tylko
wiedzieé, kto i jak za zycia moze z jej lask korzystaé.
Otéz moga korzysta¢ — tylko odwazni. W walce Zyciowej
ten zwycieza, kto wszystko postawil na szale i ma hart
dostateczny, by wezwaé pomocy $mierci: ktérzy si¢_przed
tym przymierzem cofajg, z gory skazuja si¢ na przegrana,
a tym samym akceptujq nie zycie, lecz wegietacje. Tak
wiec, odwaga spotkania émierci przyczynia sie do spote-
gowania i uszlachetnienia naszego zycia. I tyczy sie to
zarowno stosunku zachodzgcego pomiedzy jednostka a pro-
blematem jej indywidualnej &mierci, jak i spraw zycia
zbiorowego.

Lecz idZmy dalej. Poniewaz teraz bede méwil o sto-
sunku pomigdzy celami spolecznemi a sprawami, czesto
przybierajacemi forme masowej Smierci innych ludzi, wiec
przedewszystkim wskaze na roéznice, istniejaca dzi§ w sto-
sunku opinji publicznej wzgledem ludzi odpowiedzialnych
za Smier¢ cudzg: mianowicie, zabijanie jest przestepstwem
woéwezas tylko, gdy niszezac zycie, nic wzamian nie two-
rzy; nie jest przestepstwem, gdy niweczgc ludzi tworzy
nar6d, poteguje site kraju, wzmacnia wiezy spoleczne...

Mirostaw (pelen oburzenia). Naduzywasz mej cier-
pliwosci! Nawet twe paradoksy powinny mieé jakas gra-
nice!... Nie wolno przypisywaé komukolwiek, tymbardziej
bezosobowej opinji publicznej, pogladéw, jakich nie glosi!

Bronistaw. Ze opinja takich zasad nie glosi, — masz
racje. Co nie przeszkadza, ze i ja mam racje, méwiac, ze
opinja takie zasady wyznaje. M6j drogi, pamietaj, ze lu-
dzie majg jezyk poto, aby tym lepiej mogli ukrywaé swe

mys$li. Zastanow sie chwilke nad stosunkiem opinji kraju
cywilizowanego naprzyktad wzgledem ministra, ktory
w uniesieniu zabil swego sluge, i wzgledem tegoz ministra,
gdy, na swa odpowiedzialno§é wydajac wojne, jednym za-
machem bierze na swe sumienie Smieré tysigcy ludzi;
w pierwszym wypadku, — péjdzie do kryminalu; w dru-
gim, — o ile wojna cieszy si¢ popularnoscig, nikomu na
myS$l nie przyjdzie pociggaé go do odpowiedzialnosei, prze-
ciwnie, chwali¢ beda jego stanowczo§é. Sam przypomnisz
dziesigtki wypadkéw podobnych! A kara Smierci, istnie-
jaca w wielu demokracjach politycznych? — czym jest,
jesli nie zezwoleniem, dawanym przez wiekszoS§¢, na zabi-
janie ludzi uznanych za szczegélnie szkodliwych? Widzisz
wiee, Ze mam racje, mowige, iz spoleczenstwo nie uznaje
za przestepstwo zabdjstw, majacych korzysé spoleczng na
celu, o ile ta korzy$é inng droga nie moze by¢ osiagnieta.
Jest to jedna z tych zasad, wedtug ktérych wszyscy maja
odwage postepowaé, — nie maja tylko odwagi o niej mo6-
wi¢. Na tym, jak wiesz, polega konsekwencja cziowieka
nowoczesnego.

Mirostaw (z resztkq irytacji w glosie). Styszalem
juz o tym.

Bronistaw. Ale§ tego nie zapamietal. Otéz, o ile
chodzi o zycie zbiorowe, to w kazdym spoleczenstwie od
czasu do czasu przychodzi moment taki, — w jezyku po-
pularnym zwie sie on: wojna, — iz koniecznym jest po-
Swieci¢ czeS¢ ludzi dla ocalenia reszty. Gdy w takiej
chwili ta cze§é, ktéra zgingé powinna, cofnie si¢ przed
Smiercia, — calo§¢ zginie lub zmarnieje. Im wigcej
w danym spoleczenstwie znajduje sie ludzi, gotowych na
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Smier¢ za interesy calosci, tym jest trwalsze samo spole-
czenstwo; im wigcej lakich ludzi w danej klasie spe-
Yecznej, tym pewniejsze jej panowanie. Wieec i w zyciu
zbiorowym odwaga umierania jest najlepszg gwarancja
zycia. Jezeli bez uprzedzen spojrzysz na warunki istnienia
kazdego kraju, dostrzezesz, Ze ich byt terazniejszy okres-
lony zostal w przeszloSci przez stosunek, jaki istnial po-
miedzy wolg dawnych pokoleri i problematem ich §mierci;
gdyby w osiemnastym stuleciu tysigce Francuzéw nie
cheialo zlozyé swego Zycia w walce z koalicja, grozaca
rewolucyjnemu rzgdowi, — Francja przestalaby istnie¢;
gdyby chlop rosyjski nie zechcial gingé w zapasach z armja
Napoleona, — zamiast Rosji mialby$ jakie§ wschodnie pobe-
reze rozciggajacego si¢ na caly Europe kolosalnego imperjum
Frankéw. I to samo prawo rozwoju, obowigzujace w przesz-
Yosci, wystgpowaé bedzie réwniez i w przyszlosci: z tego
wynika, Ze bywaja chwile, gdy losy przyszle kraju,
a wigc — nasze zycie przyszle, zalezy w zupelnosci od
tego, jakg Smierciag pomrzemy... — Brzmi ci to zanadto
zgodnie z wersetami Pisma $wigtego, — nieprawdaz? Céz
robi¢, — nie pierwszy to raz zdarza sig, iz to, co bylo
gloszone jako prawda religijna, okazuje sie niemal doslow-
nie prawdg socjologiczng...

Lecz jeszcze jedno. Momenty dziejowe, wymagajace
ofiar z zycia, sa najlepszg proba wartosci jednostek. Te,
ktére sq indywidualnoSciami w istocie, — zaufaja $mierci
i wezwa ja na pomoc; gingc sami, zachowaja zycie ludu,
ktory ich wydal. I powiadam: — tylko zycie takich ludzi
posiada warto§¢ bezwzgledna. Dla innych, — zasada war-
toSci kazdego zycia indywidualnego czesto staje sie tarcza,

ktora ostaniajg sie, by nie spostrzezono, ze ich zZycia nie
sg godne zachowaunia. I o ile dzi§ jeszeze w wielu wypad-
kach zasada indywidualizmu, o ktérej méwimy, jest nie-
doceniana i przestrzegana niedostatecznie, to istnieje dru-
gie, moze réwnie powazne niebezpieczenstwo: jej przece-
nianie. — — —

Mirostaw (po chwili). No, chyba przyznasz, %e o tym
ostatnim niebezpieczenstwie mozna mowié¢ wszedzie, tylko
nie u nas!

Bronistaw. Wlasnie, ze w Polsce przedewszystkim !
Czym jest ‘6w humanitaryzm, ktéry ustami réinych na-
szych historykéw kaze nam szczycié sie, iz byliSmy za-
wsze narodem milujacym pokéj nad wojne, — czym jest,
pytam sig, jak nie indywidualistyczng zasada o bezwzgled-
nej warto§ci kazdego zycia, przybrang w szaty altruizmu?
Ten fatszywy humanitaryzm zaciemnia podstawowg prawde
historyczna, ze ci, ktérzy pokéj miluja, jeszcze predzej
idg pod miecz, niz ci, ktérzy miluja wojne. Prawdg jest
bezwarunkowo, ze milowaliSmy pokéj wiecej niz inne na-
rody. Lecz marny to tytul do stawy! Bo jaki jest osta-
teczny rezultat tej pokojowosci? Czy zmniejszenie, cho¢by
iloSciowe, ofiar, jakie nar6d nasz sktada na oltarzu wojny? —
Bynajmniej! Ofiary sa, tylko skladane nie w naszym imie-
niu, a w cudzym; a ich iloScig rozporzadza sie nie jeden,
lecz trzech kaplan6w. Nie mieliSmy woli umieraé swego
czasu za swoja sprawe, musimy teraz tysigcami gingé za
sprawy cudze. I giniemy: pod Sadowa, na wzgérzach Grave-
lotte, w nurtach Jalu... Oto realny, historyczny rezultat na-
szego Zzle pojetego indywidualizmu, naszej pokojowosci, na-



R R

szego wstretu do gwaltownego niszczenia zycia. Istotnie,
piekny humanitaryzm !

Mirostaw. Podlug ciebie humanitarnym jest ten, kto
tak sig rzadzi, ze nigdy nie brak mu ludzi do prowadzenia
wojny. Czy uwazasz, ze taki humanitaryzm trzeba dzis
u nas szczepié?

Bronistaw. Nie chcg méwié o tym, co trzeba.
Stwierdzam tylko, Ze ten rzekomy nasz polski humanita-
ryzm, to byla wlasciwie niecheé jednostek przed indywi-
dualng Smiercig, niecheé, ktéra w rezultacie sprowadzila
naszg Smier¢ jako panstwa, i w dalszym rezultacie spro-
wadza, Ze dzi§ od wojny ginie nas daleko wiecej, niz gi-
neloby, gdybySmy byli tacy, jako sg inni. Cala nasza te-
razniejszoS¢ zostala okreSlona przez stosunek, jaki istniat
pomigdzy wolg dawnych pokolen a problematem ich
smierci: gdyby one miaty wole umieraé i $mieré¢ zadawaé, —
my zylibySmy dzisiaj.

III.
Niesprzeciwianie sig zlu.

Bronistaw. Mowisz, ze wszelka krzywda nie prze-
staje by¢é krzywda przez to, ze nie wywoluje protestu ani
nawet choc¢by jeku sttumionego ze strony pokrzywdzone;j.
Dajesz przyktady ludzi, ktorzy cale lata cierpieli, milczgc.
Podobne wypadki, bez watpienia, spotykamy na kazdym
kroku; nietylko powiesé, lecz historja pelna jest takich
przykladéw. Wraz z toba gotéw jestem wielu z posréd
tak cierpigcych uznaé za bohaterow. Co jednak nie prze-
szkadza, bym wszelkie wypadki podobne uwazal za wy-
jatki, potwierdzajace tylko moje prawidlo ogélne, Ze niema
krzywdy i niesprawiedliwoSci tam, gdzie niema natych-
miastowego i bezwzglednego protestu.

Mirostaw. Weczoraj moja zona dowiedziala si¢ o mo-
im stosunku do panny Iny. Nie powiedziala mi nic i, je-
stem pewny, nie powie nic do konca zycia, nie zrobi zad-
nego kroku, aby stosunek nasz przeciaé. Czy myslisz, ze
przez to mniej cierpi?

Bronistaw. Nie cierpi mniej, lecz tez nie cierpi wie-
cej, niz wogoble cierpie¢ moze. Ten spokdj pozorny, to wias-
ciwa jej forma reagowania. Gdyby zdobyla sie na odwage
wydaé ci wojne — ezy w starciach domowych jej bol za-




gluszylby sie lepiej i predzej, niz dzi§ utuli¢ si¢ moze
w lzach, przelewanych ukradkiem i w ciszy nocy bezsen-
nych? Tak jak dzi§ sprawy stoja, pozostaje jej jedno
tylko, — cierpie¢. Co do tej kwestji, niema dla niej zad-
nego wyboru; natomiast pozostaje wybér co do formy
zewnetrznej cierpienia: moze cierpie¢ albo milczae, albo
przetwarzajac ci dom w czysciec doczesny. Wybrala pierw-
sze. I to wszystko. Dalej — czy nie przypuszczasz, Ze
w glebi tej moze nawet nieSwiadomie obranej formy kryje
sie wyrachowanie...

Mirostaw. Wyrachowanie i moja zona! Doprawdy...

Bronistaw. Nie przerywaj. Za dobrze znam twa Zo-
ne, bym ja mial posadzaé o przewrotnosé; pomimo to po-
wtarzam: w glebi tej nieSwiadomie obranej — twierdze
to — formy cierpienia kryje si¢ wyrachowanie. Wyracho-
wanie instyktowne, jakie posiada kazdy organizm, a pole-
gajace na tym, Ze znalazszy sie¢ w warunkach groznych
dla jego egzystencji, przystosowuje sie do nich pozornie,
wykonywujge jednoczeSnie pewne czynnoSci, mogace go
wyprowadzi¢ z niebezpieczenstwa. Twoja Zona czuje, ze
po u.tracie przywileju wylacznego posiadania cie, grozi jej
coS jeszeze gorszego: utrata ciebie zupelna. Zagrozony
instynkt podpowiada jej, jaki, w danych warunkach, jest
najlepszy spos6b unikniecia nowego niebezpieczenstwa :
wigc lamie si¢ w ciszy sama ze sobg, poniewaz milczenie
jest w tym wypadku najlepsza droga, prowadzacg do celu.
Nie wiem, czy twoja zona swéj cel osiagnie, w kazdym
razie jednak zachowuje tym sposobem jedyne, jakie wogdle
W swym polozeniu mie¢ moze, szanse wygranej. I stusznie!
Bo przeciez, gdybys codzien, w dodatku do zwyklej porcji
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kawy, dostawal druga — wymoéwek, to poprostu uciektbys
z domu jeszcze predzej, niz swego czasu uciekles od swej
pierwszej narzeczongj! Jednym slowem, tutaj cierpienie
w cichosci ducha jest uzasadnione i celowe, podobnie jak
i w tych wszystkich wypadkach, gdzie oprécz nieporozu-
mieni zachodzi stosunek oparty na pewnym uczuciu do-
datnim, lub gdy pojawienie si¢ z czasem takiego uczucia
mozna wogble przypuszczaé. Gdzie za$ takich uczué oso-
bistych niema, i gdzie zachodzg stosunki pomiedzy catemi
grupami ludzi obeych, tam, o ile po pewnym czynie bo-
lesnym dla jednej ze stron, nie nastgpuje protest bezpo-
éredni i natychmiastowy,— tam niema Swiadomosci krzyw-
dy; — a w ostatecznosci, jesli nawet jest, to w tak sta-
bym stopniu, ze méwi¢ o niej nie warto.

Mirostaw. Dobrze, lecz w takim razie mam nadzieje,
e powiesz, stosujac swa teorje do wypadkow konkretnych :
niema zadnej krzywdy i wyzysku w przedzalniach Towa-
rzystwa Powszechnego,— tam przecie robotnicy nigdy do-
tychczas nie protestowali; gdy na éwiczeniach wojskowych
feldfebel kaleczy sobie reke o twarze Zolmierzy, a ci na-
wet nie skarza sie, powiesz: niemasz tu niesprawiedliwo-
§ci. Ba, cheac byé logicznym, twierdzié musisz, Ze nie po-
pelniano zadnego gwaltu, gdy nam kraj rozbierano! —
zajrzyj do historji: wszak woéweczas nikt nie protestowal :
na ulicach stolicy panowala cisza uroczysta, wie§ witata
nowych wiadeéw chlebem a solg; nie bylo protestu, nie
bylo wiec — podlug ciebie — krzywdy i zbrodni. Oto do
jakich wnioskéw doprowadzi ci¢ twa teorja. Winszuje!

Bronistaw. Wyobraz sobie, ja wlasnie tak mysle.
Styszysz — moéwie to zupelnie na serjo. Nie réb gies-
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téw! — masz ruchy bardzo ladne, wiem o tym. Lecz zadne
pigkno nie moze nic powiedzie¢ ani za, ani przeciw war-
tosci jakiejkolwiek mysli — pamietaj o tym. Twe powin-
szowanie przyjmuje. I jestem pewien, ze powtérzysz je raz
jeszcze, w skrusze i upokorzeniu, odejmujac zadlo szyder-
stwa.

Mirostaw. Widze, ze chcesz robié prébe, o ile wo-
gole jakiekolwiek argumenty fantastyczne, z twych ust
plyngce, sq w stanie mnie zasugiestjonowaé. Ostrzegam,
wybrales zle medjum.

Bronistaw. Przeciwnie, wybralem najlepsze. W cza-
sach obecnych, gdy zwyczaj myslenia logicznego popadt
w pogarde powszechng, jeste§ jednym z niewielu, ktérzy
— chwilami — sg na tym punkcie do§é¢ konserwatywni.

Mirostaw. Jak i na wielu innych punktach, co wla-
$nie...

Bronistaw. Co wlasnie pomimo twej logicznoSci
sprawia, iz, pomiedzy innemi, nie przestajesz wraz z kon-
serwatywng filozofja mysSleé, jakoby rzeczywisto§é inna
bylta, niz ja spostrzegasz, nie przestajesz méwié¢ o ,klam-
liwych formach, w jakich §wiat przedstawia si¢ naszym
zmystom, a jakie w rzeczywistoSci nie istniejg“. Nonsens.
Odrzué ten archaiczny poglad! Zauwaz — z pochodzenia
swego jest on odroslag jednej z najpierwotniejszych idej,
ktora tyle i tak dlugo bruzdzita, — idei staboSei ducha
ludzkiego. To nic innego, jak wtasnie mySl o niepozna-
walnosci Swiata rzeczywistego skompromitowala tak grun-
townie tamten czcigodny zwyczaj starodawny. Odrzué ja!
— i wéwezas dopiero bedziesz zbieral owoce swej wyjat-
kowos$ci. Dopéki tego nie uczynisz, — zawsze, razem z twa
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logika, bedziesz poza temi, ktérzy jej nie uznajg. Miej od-
wage patrze¢ na fakty i na nich opiera¢ swe poglady
ogoélne, — wowezas twoja logika bedzie gorg. Dopoki zas
starasz si¢ dopasowywaé fakty do teorji, wzigtych z poza
doswiadezenia, i bedziesz to robil konsekwentnie, to, wias-
nie dlatego, zginale§: zjedzg cie ci, ktérzy, &miejgc sie
z wszelkiej konsekwencji, bojgc si¢ wszelkich teorji gorzej
niz ognia, instynktownie kieruja si¢ glosem faktéw. Ot6z
ty, z ewentualna poprawka doSwiadczenia, przedstawial-
byS medjum idealne. Lecz dzi§ samo przypuszczenie ist-
nienia takich medjéw jest fikcja: gdyby sie pojawily, za-
czetoby je odrazu topié. Bez poprawki do§wiadczenia, —
jesteS najlepszym ze wszystkich zlych medjow dzis istnie-
jacych.

Mirostaw. Wspanialomyslno§é iScie Habdankowa !
Pozwol sobie jednak powiedzieé, ze perly madroseci, jakie
do moich skarbéw pragniesz dorzucié¢, uwazam za fal-
szZywe.

Bronistaw. Mozesz ich nie przyjaé, jesli ci si¢ nie
spodobajg; uwazam jednak za wlasciwe, bys zdawal sobie
sprawe, ze odrzucasz najprawdziwsze. Musisz wiec wyslu-
chaé¢ mi¢ do konca. Uzbrdj sie w cierpliwosé, odpowiednig
iloS§¢ panowania nad sobg i p6! tuzina innych cnét, po-
trzebnych kazdemu, kto dazy do przywrécenia swej za-
chwianej zdolnosci sgdzenia: skupienie ducha tez jest po-
miedzy niemi. — — Niepodoba ci si¢ ten wstep, uwazasz,
ze traci katechizmem ? Pociesz sie, — zakoriczenie bedzie
tracié czyms§ jeszeze pierwotniejszym.

Uwazasz, ze to, co méwie o Scistym zwigzku pomiedzy
wszelkiego rodzaju krzywdq a natychmiastowym przeciw
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niej protestem, zwigzku polegajacym na tym, ze wszelki
fakt protestu jest dowodem niezbednym samego istnienia
krzywdy, — ze to jest niesluszne? Pozw6l przypomnie¢
sobie pewien drobiazg. Przed wielu laty, bedae jeszcze
dzieémi, bawili$my si¢ razem nad brzegiem Baltyku: szem-
rzace fale wyrzucaly na piasek gwiazdy morskie: roznej
wielkosci ciala szkliste, galaretowate, z po6lkulista po-
wierzchnia, na ktérej rozpigta gwiazda rézowa o szesciu
ostro zakonczonych ramionach. Gdy woda je porzucala, —
tracity swe ksztalty, ich barwy metnialy i nikly; widzie-
lismy, Ze na piasku im nie swojo, wigc pomagaliSmy im
wrécié do wody: bosemi nogami popychaliSmy je, toczac
po piasku, albo rzucalismy — ktéry z nas dalej rzuci od
brzegu. Razem z gwiazdami wracaly w ten sam sposGb
do wody kteby wodorostéw: niektére drobne i splatane
jak garsé mchéw, inne dlugie jak liScie palmowe, o fal-
bankowatych brzegach, i jeszcze jakie§ galazki ciemno zielo-
ne, rozszczepione, pokryte jasniejacemi guzami, jakby roz-
puchle w tych miejscach. WchodziliSmy w wodg po kolana,
przypatrujac sie z ciekawoscig i z duma, jak yuratowane“
egzemplarze w rodzimym Zzywiole nabieraly barw i ksztal-
tow. Obchodzilo nas bardzo malo, ze niektére wodorosty
zostawaly podczas wrzucania do wody poszarpane i po-
miete, gwiazdy morskie pokaleczone, z wyrwami w brze-
gach i peknigciami nieraz przez cale cialo: liczyliSmy sta-
rannie wszystkie i, wréciwszy do domu, notowali liczbe
yuratowanych“, wmawiajac jeden drugiemu, Ze w koncu
lata otrzymamy od Towarzystwa Opieki nad Rozbitkami
nagrode za energiczng akcje ratunkowa. Raz jakos, szu-
kajac ofiar, potrzebujacych naszych uslug, zaszliSmy pias-
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kami az do skal i rumowisk, wdzierajgcych si¢ w morze;
przeskakujac z glazu na glaz dostaliSmy si¢ do punktu
najbardziej wysunigtego i tam polozyliSmy si¢ na zlomie,
wysuwajge ciekawie glowy poza krawedz, by popatrzec
w glebing. Morze bylo spokojne i rowne jak tafla zwier-
ciadta, a w glebi — o zachwycie! — caly Swiat roztaczat
sie¢ przed naszemi oczyma: slonce oswietlalo dlugie ra-
miona strzelajacych z dna wodorostéw, cos§ jakby ciemne
ruchy otulaty kamienie, miejscami jaka$ zielen jasna, de-
likatna jak tkanka pajecza, lSnila zlotawym polyskiem,
czerwone i brunatne kule czepialy sie rozsypanych na
dnie glazéw. A na spokojnej powierzchni — dziesigtki
gwiazd przeslicznych, posylajacych w glab wody delikatne
smugi swych cieni. Zapominajgc o naszej roli, poczeliSmy
je chwytaé, podnosié, rzucaé, pozostalym w wodzie nada-
waé ruch wirowy odpowiedniemi pchnigciami. Wkroétee jed-
nak znudzila nam si¢ ta zabawa; i, lezgc spokojnie, pa-
trzyliSmy w Swiat wodny. Wowczas — pamietasz — zwro-
cile§ ma uwage na co§ jakby drobniutkie ruchy, jakby
drganie faliste, przebiegajace przez odrosla nieksztaltne,
zwisajace w glab wody od plywajacych na powierzchni
gwiazd: ,patrzaj — wolale§ — rusza sie, ten Kkisiel zyje!“
Nie wiem dotychczas, nie sprawdzalem i malo mie ob-
chodzi, czy drgania meduz byly ich wiasne, czy tez udzie-
lone im przez ruch wody, jakiSmy wywolali. Pamietam
jednak dokladnie, iz od tej chwili — jak gdyby zostata
zawarta pomiedzy nami umowa,— poczeliSmy otaczaé me-
duzy szczegblng troskliwoscig podezas naszych operacji
ratunkowych.
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Miroslaw. Poprostu zaczeliSmy je uwazaé za istoty
zZyjace.

Bronistaw. Nie, nie zaczeliSmy: uwazaliSmy je za
istoty zyjace juz poprzednio. Nie zapominaj, ze wzrasta-
lismy w epoce, gdy wlasnie kola blizkie naszych rodzicéw
rozpoczely zajadla, a niestety w znacznym stopniu sku-
teczna agitacje za uczynieniem nauk przyrodniczych pod-
stawg systemu pedagogicznego, i ze prawdopodobnie juz
mamki wpoily w nas poglad, ze wszelkie roliny, zar6wno
jak zwierzeta, nalezg do Swiata Zyjacego. Ta Swiadomosc
nie przeszkadzala nam nigdy, i nie przeszkadza obecnie,
§cina¢ drzewa, zrywaé kwiaty, depta¢ murawe, ile razy
mamy ku temu sposobno§¢ i ochote, nie mogta wigec wow-
czas wplynaé na zmiane postepowania wzgledem gwiazd
morskich. Przeciez woéwezas, nad morzem, do konca wa-
kacji mielismy i targali wodorosty. Dlaczeg6z meduzy bra-
liémy ostroznie i, z calg uwaga odniésszy dalej od brze-
gu, powoli kladli na fale? Dlatego, ZeSmy poczeli uwazac
je nietylko za stworzenia zyjace, lecz — mniejsza o to,
stusznie czy nieslusznie — za posiadajace czucie. Pojecie
czucia jest w umysle czlowieka tak nierozerwalnie zlg-
czone z pojeciem ruchu dowolnego, Ze godzi si¢ on uznaé
istnienie czucia tylko tam, gdzie widzi pewien ruch. Ros-
liny nie poruszajg sig, — wiec nie czujg; organizm, ktory,
bedac podrazniony, wykonywuje pewne ruchy — czuje:
oto jak rozumowaliSmy wéweczas i jak stale rozumuja nie-
mal wszyscy. Powtarzam, nie twierdze, Ze rozumowanie
takie jest stuszne; chodzi mi o to, ze taki sposob mySle-
nia jest faktem. O ile wigc mamy z ludZmi do czynienia,
musimy si¢ z tym faktem liczyé. — Jesli ci chodzi o przy-
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klady, dowodzace stusznoSci tego, co méwie, poréwnaj
traktowanie okazéw w kazdym ogrodzie zoologicznym i bo-
tanicznym. W zoologicznym, na kazdej klatce masz napisy
»hie wolno drazni¢“, napisy, ktére, choé¢ nie ochraniajg
zwierzat od draznienia, w kazdym razie ostrzegajg osoby
draznigce przed nieprzyjemnoscia, jakg mieé¢ bedg w razie,
gdy je dozorca na tym przylapie. Napis ten umieszczono,
poniewaz ludzie zostali oddawna krzykiem, mrukiem
i pazurami przekonani, ze wkladanie do oczu zwierzat
koricow lasek i parasoli nie sprawia im przyjemnosci.
W ogrodzie botanicznym napiséw ,nie wolno drazni¢“ nie-
masz wecale. Wyjatek stanowi jedna mimoza, przed ktéra
stale podobny napis figuruje. Skad ten wyjatek? Ponie-
waz mimoza jedna, dzieki swemu zamykaniu listkéw pod
kazdym dotknigciem, potrafila przekonaé botanikéw, ze
czuje rowniez. Inne rosliny skadingd myslacych specjali-
stow o tym dotychczas nie przekonaly; wiec dotkniecia,
bél im zadajace, pozostajg zawsze bezkarne. Jednym sto-
wem, cziowiek rozszerza swe uczucie milosierdzia na istoty,
znajdujgce si¢ poza jego obrebem bezposrednim, o tyle
tylko, o ile go one, przez swa widoma reakcje na wszel-
kie dotkniecia, maja moznoSé przekonaé, Ze checg byé
traktowane, jako istoty czujace.

Mirostaw. Powiniene§ zalozy¢ stowarzyszenie prze-
ciwko zrywaniu kwiatéow, szczepieniu drzewek i t. p.
Pierwszym celem takiego stowarzyszenia powinno byé
przeprowadzenie prawa miedzynarodowego, karzgcego
aresztem trzydniowym pozostawienie jakiejkolwiek cebuli
bez podlania.

Bronistaw. Kary powinny byé daleko surowsze.
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Zreszta mniejsza o to. Powiedziale§: powinienem za-
tozyé; — wigc oczywiScie, — nie zatoze. Moja misja, ja'k
i wszystkich mych ziomkow, jest nawracanie innych, nie
7a§ siebie. Lecz wracajmy do przedmiotu. Ot6z rozpo-
wszechniamy swe milosierdzie na zwierzeta, zakladajac
wszelakie stowarzyszenia opieki, zapobiegania wiwisekeji
i t. p,, a natomiast nie tworzymy zadnych towarzystw,
wzbraniajacych okrucienstw wzgledem roslin, dlatego, ze
zwierzeta zyja, a oprocz tego — gryza lub wrzeszeza, gdy
im rwaé tkanki, kwiaty za§ zyja i — milcza. 1 to ich
milezenie stuzy czlowiekowi za sankcje wszelkiego nad
niemi znecania sig. W popularny frazes, jakoby roéliny nie
mialy zdolnoSci czucia, poniewaz nie maja sposobu wy-
razenia tego w sposob dla nas dostepny, — cztowiek my-
§lacy nie moze wierzyé i nie wierzy. Jesli sg ludzie po-
wazni, uzywajacy tego frazesu, to dlatego, iz chcg prze-
zef powiedzie¢: ,uwazamy si¢ za zupelnie usprawiedl'i:
wionych, zadajac bol organizmom, nie mogacym wyrazic
nazewnatrz swego czucia“. Tak wiec, koniec koncéw, po-
pularne klamstwo o nieposiadaniu czucia przez roSliny
sluzy nam jako §wiadectwo moralnosci naszego postepo-
wania wzgledem tychze roslin.

Miroslaw. Pyszny jestes z tym odkrywaniem nowych
dziedzin, w ktérych moze si¢ krzewi¢ etyka! Jak tak dalej
pojdzie, ciekaw jestem, czy niezadlugo bedzie istnial jaki-
kolwiek kacik $wiata, gdzieby$ jej nie umieseit !

Bronislaw. Rzecz przesadzona: juz teraz niemasz
zadnego. Wszedzie, gdzie istnieje zycie, istnieje pewien
nasz stosunek do niego, a tym samym — etyka. Ze za$
zycie, w przejawach najréznorodniejszych, istnieje wszedzie,

wige... — dospiewaj sobie wniosek. Nasz stosunek do
istnien nazewnatrz nas przejawia si¢ w formach najroz-
maitszych ; wy za§ macie starannie podtrzymywang iluzje,
jakoby istniala jaka$ jedna jedyna forma tego stosunku,
jaka$ jedna jedyna etyka, — co nie pozwala wam do-
strzec jej, gdy tylko ma cokolwiek inne zabarwienie niz
to, do jakiego oko wasze od dziecinstwa przywyklo. Lecz
nie odbiegajmy od przedmiotu. Nie zaprzeczysz teraz, ze
krepowanie sie¢ w czynach, wzgledem jakiegokolwiek x na-
zewnatrz nas, wyrasta tylko na gruncie Swiadomoseci, ze
to x ,réwniez czuje“. Dalej faktem jest, Zze jedynie rea-
gowanie tego x na podraznienie dla ogromnej wiekszoSci
ludzi jest i prawdopodobnie przez diugi czas pozostanie
jedynym sprawdzianem, pozwalajgcym przypuszczaé istnie-
nie w nim zdolnoSci czucia. Ta ogromna wigkszo§é, —
a przeciez, jak wiadomo, kazdy narod sklada sie jedynie
z wiekszo§ei, — nigdy nie jest w moznosci odréznié, czy
OwWo X czuje, czy nie, o ile ono w ten lub inny sposéb
nie daje o tym znaé. Obecnos¢ i forma reagowania jest
to jedyny fakt, na ktorego podstawie cztowiek okresla
forme swego stosunku do Swiata zewnetrznego : istnienia,
nie dajace mu wyraznie znaé o swych czuciach, nazywa
rzeczami i wrecz odmawia im zdolnoSci wszelkiego czucia
i zycia; innym, nie majgcym ruchéw dowolnych, lecz
mnozgcym si¢ niemal w oczach, zmiennym jak marzenie
i nieraz pieknym jak marzenie, — réwniez odmawia czu-
cia, lecz laskawie przypisuje zycie: nazywa je — rosliny;
calemu Swiatu stworzen, z ktérych jedne czynia, czego
on sam dotychczas nie potrafi, inne — wola umieraé, niz
16¢ don na stuzbe, nie odmawia czucia, lecz zato odmawia




duszy : wynalaz! nawet nazwe specjalng dla tych stworzen
bezdusznych : zwierzeta ; dopiero, gdy jakie istoty reaguja
na wszystkie bodzce zewnetrzne w taki sposéb, jak on
sam, — uznaje je za swych bliznich. Ale i to nie zawsze:
przez diugi czas ci, ktérzy panowali nad Swiatem i byli
tworcami wszystkich wartoSei, — mezczyzni, odmawiali
duszy polowie rodu ludzkiego: prorocy starego zakonu
wrecz zaprzeczali, iz kobieta ja posiada, pézniej sobory
koscielne dysputowaly nad tym i, juz nawet oficjalnie
uznajac, watpily. Zasada ,tylko Rzymianin jest czlowie-
kiem prawdziwym® odbila si¢ echem we wszystkich spraw-
dzianach, uzywanych w ocenie ludzi przez ludzi. Ile razy
czlowiek bialy odkrywal jakie§ nowe ziemie i znajdowatl
tam mieszkancow o innej barwie skory, — tyle razy roz-
poczynaly sie spory, czy kolorowi sg ludZmi, czy nie.
I czlowiek bialy poczal uwazaé kolorowych za bliZnich
odtad dopiero, gdy ci szeregiem czynéw wykazali, Ze po-
trafiag reagowa¢ na bodzce zewnetrzne w takiz sposéb, jak
i on sam: dopdki mozna bylo Murzynéw calemi masami
pietnowaé gorgcym zelazem, sztukami i dziesigtkami sprze-
dawaé na targach, dopéty Europejezyk uwazal czarnych
za czarne stada; dopoki Indjanie dali sie sila nawracac,
gardzono niemi nie dla miedzianej barwy ich skory, lecz
poniewaz notable hiszpanscy, majacy dewize: ,raczej zy-
cie, niz honor“, wyczuwali miedziane dusze w tych, ktorzy
przekladali zachowanie swego zycia nad zachowanie swej
wiary; dopoki cudzoziemskie okrety mogly bezkarnie
ostrzeliwaé japonskie miasta, dopéty biali mogli uwazaé
sie¢ za wybrancow, ktérym opatrzno§é powierzyla pano-
wanie nad rasg z6lta. Dopiero, gdy ktéra z tych ras

barwnych za kazdy cios przez Europejezyka zadany, po-
trafi ciosem odplacié, za kazdgq krzywde — réwng krzywda,
za kazdg spalong wioske — spalonym miastem, — wow-
czas dopiero poczynamy widzie¢ i uznawac je za zupelnie —
bliznich i mierzyé jedng miarg nasze wlasne i ich postepki.
Dopoki tego nie czynia, my biali bedziemy widzieli w nich
pot-ludzi: do ostatnich czaséw zabicie Negra w kolonjach
Afryki karane bylo bez poréwnania lzej, niz zabicie bia-
tego; podezas woiny mandzurskiej Rosjanie, czynige wy-
wiady, torturowali bez ceremonji Chinczykow, a ze schwy-
tanemi Japonczykami obchodzili si¢... w kazdym razie
bez tortur.

Mirostaw. Ach, bezwarunkowo, wyjatki trafiajg sie
do dzi§ dnia. Co wszakze nie przeszkadza, ze kazdy czlo-
wiek kulturalny uwaza Negrow, Chiriczykéw ete. za ludzi
sobie réwnych. Przeciez prawo panstw zachodnio-europej-
skich oraz centralne prawodawstwo Stanéw Zjednoczo-
nych nie czyni zadnej réznicy pomiedzy bialym a czar-
nym.

Bronistaw. M6j drogi, przynajmniej pomigdzy sobg
nie bgdZzmy hipokrytami. Przestanmy stawia¢ pomiedzy
soba a faktami zycia spolecznego zastony, utkane ze siéw
pigknych, podobnie, jak przestaliSmy je stawiaé¢ pomiedzy
sobg a przyroda. Co z tego, ze ty i tobie podobni uzna-
jecie wszystkich ludzi kolorowych za réwnych z odlegloSci
tysigea mil, gdy ci wszyscy, kitérzy maja z niemi naprawde
do czynienia, jedni lynczujg Negréw, drudzy, sadzac lyn-
czujacych, uwalniajg ich od wszelkiej odpowiedzialnosci,
inni — torturujg Chinczykéw, jeszcze inni uwazajg to za
zgodne z prawem migdzynarodowym. Staram ci si¢ wy-
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kazaé taki stan rzeczy powodujgce przyczyny, ty za$ opo-
wiadasz mi o przyjetych jakoby ogélnie zasadach poste-
powania! Rozumiem, je§li ta mozno$¢ jednoczesnego za-
spakajania sumienia jednych — przez teorje moralne, nie
majgce nic wspolnego z zyciem, a potrzeb innych ludzi —
przez czyny, nie majgce nic wspdlnego z teorja, uwazana
jest za dowdd najlepszy gienjalnoSci czlowieka nowoczes-
nego. Lecz z jakiej racji mamy wahaé si¢ wskazywaé na
istotne pobudki rzeczy, ktérych nie wahamy sie czynié¢, —
tego, doprawdy, nie rozumiem.

Mirostaw. Chocby dlatego, aby, podajac w jawng
watpliwos¢é powszechne panowanie zasad przyjetych, nie
naruszaé tych stalych norm réwnosci, na jakich oparte sg
stosunki w krajach cywilizowanych.

Bronistaw. Takich norm nikt zachwia¢ nie moze,
poprostu dlatego, ze ich niema. Wsréd krajow cywilizo-
wanych istniejg takie same gradacje ludzi na rézne ga-
tunki, oparte na tej samej ocenie intensywnosci cudzego
czucia zdolnoScig reagowania na bodZce zewnetrzne: lu-
dzie pojedynczy i cale ich grupy uznaja za posiadajgcego
identyczng zdolnosé czucia — ,pelng dusze“ — tylko tego,
kto w jednakowych okolicznosSciach zachowuje si¢ w ten
sam sposéb, co oni. ,Ten tylko jest mi rowny, kto zdolny
jest czynié to samo, co ja“, — oto jest istotna, czesto po-
nizej poziomu wyraznej SwiadomosSci lezaca, skala dla mie-
rzenia ,réwnosci“, skala, ktorej uzywajg zaréwno arysto-
kraci, jak socjaliSci, mezowie stanu, artySci czy wyrobnicy.
I tym to miernikiem psychologicznym kierowali si¢ i kie-
rujg — zupelnie niezaleznie od wszelkich hasel réw-
noSci — wszyscy ludzie, wszystkie narody, cale Zycie co-
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dzienne i cata polityka. W starozytnym Rzymie byli ce-
zarzy i, za ich przykladem idgey, patrycjusze, ktérzy mieli
zwyczaj rozgrzewania sobie stép zzigbnigtych w rozpru-
tych brzuchach niewolnikéw. Rzym, — wbrew zapewnie-
niom niektérych niewolnikéw, twierdzgcych, Ze im jest
bardzo przyjemnie umieraé, czujac stopy pana pod ser-
cem, — przekonal si¢ ostatecznie, ze czyny takie sg bo-
lesne, a przeto ,zle“, wowczas dopiero, gdy przyszli zbun-
towani niewolnicy, pézniej — barbarzyncy, i z jego sena-
torami poczeli robi¢ to samo. Nie zadne chrystusowe stowa
miloSci blizniego wpoily we wladeéw Rzymu wstret do
czynienia z niewolnik6w krwawych kompreséw, lecz do-
piero Swiadomosé, ze ludzie prosci, w ten sposéb trakto-
wani, z niemi réwniez mogg uczyni¢ to samo. Dopiero
w Swietle tego i tym podobnych do§wiadezen moglo wy-
r6§¢ i utrwalaé si¢ pojecie o réwnoSci pomiedzy patrycju-
szem a niewolnikiem. Wspomnienia o legjonach Spartaka, —
oto ta golebica z rézdzka oliwng, lagodzaca gniew pandw.
Wezmy czasy pézniejsze. Karol I angielski, panowie ,lzby
gwiazdzistej“ i ich nastepcy duchowi, dopéty uwazali sie
za ludzi nieskonezenie wyzszych od czlonkéw izby gmin,
dopoki posiadali monopol pozbawiania ich wolno§ci, ma-
jatkéw i zycia; poczeli uznawaé izbe gmin za r6wng sobie
we wladzy woéwczas dopiero, gdy ta zaczela postepowaé
z krélem i jego zausznikami akurat tak samo, jak ci wzgle-
dem nich postepowali. Dopoki feudali francuscy w dnie
powszednie systematycznie rujnowali dobrobyt chlopa,
a w Swigteczne — ¢éwiczyli go, dopoty byt on dla nich
czym§$ nieskonczenie nizszym; zostal uznany za réwnego
przez rewolucje francuska, t. j. z chwilg, gdy podnidst
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reke na feodata, zrujnowat go i skatowal. — Wszelki krok
naprzéod w tym, co nazywaja postepem humanitaryzr’nu3
dokonywuje si¢ tylko wéwezas, gdy przez strong, ktorej
czlowieczo§é jest poniewierana, zostanie dokonany na
stronie przeciwnej szereg najbardziej niehumanitarnych
czynéw; czasem wystarcza wypowiedziana wyraznie —
nawet przez kogo innego — grozba dokonania takich czy-
néw okrutnych, lecz to pod warunkiem, by widocznym bylo,
e ten, kto grozi, ma sile dostateczng do wykonania swej
grozby : handel niewolnikami ustal dopiero woweczas, gfiy
sprzedajgeych i kupujgeych poczeto sla¢ do ciezkich rol')(.)t;
w Hiszpanji, w celu wykorzenienia okrucienstw Swietej in-
kwizycji, trzeba bylo, by Napoleon ustanowil za umegczenie
cztowieka — §mieré, a za stosowanie tortur — dlugoletnia
torture wiezienia: fachowi glosiciele mitosierdzia przestali
znecaé si¢ nad stabszemi, gdy spostrzegli, ze znala?la sie
sita, ktéra bedzie bez zadnego mitosierdzia znecaé sie¢ nad
niemi samemi w razie, gdy nie zaprzestang swych praktyk.
I tak ciggle, znowu i znowu, wskro$ calg historje. Kaidy,
kto stale wojuje mieczem gwaltu, odklada go wowczas
dopiero, gdy widzi, ze od takiegoz miecza moze zgina‘é:. o
W tej walce gwaltu z gwaltem zwycieza ten, kto ma wxgk:
szg pogarde $mierci. I trwaly pokéj pomigdzy walczqcerfu
zakwita woéwezas dopiero, gdy wzajemnie przekonali sig
o swej gotowosci umrzec.

Bronistaw (po chwili milczenia méwi dalej, wolno
i bardzo spokojnie). Zmiana postgpowania naszego wzgle-
dem — pamietasz — gwiazd morskich uwarunkowana by.la
naszym uprzednim ,odkryciem w nich® czucia. Podobnie,
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warunkiem niezbednym dla zmiany postepowania kazdego
czlowieka i kazdego narodu, postepujgcego krzywdzgco
z innym czlowiekiem lub narodem, konieczne jest przede-
wszystkim dokonanie odkrycia, Ze druga strona odczuwa
dane postepowanie jako zle i krzywdzace. Poniewaz wszelka
Swiadomo§¢ — indywidualna czy ,zbiorowa“ — zawsze
zajeta jest przez szereg absorbujgcych ja postrzezen, wigc
samo dokonanie owego ,odkrycia podstawowego“ zalezy
od tego, czy reagowanie krzywdzonych jest dostatecznie
silne. W opinji przecigtnej, tam, gdzie niema ze strony
»krzywdzonej“ reakcji odpowiedniej, niema mowy o ,krzyw-
dzie“. Z tego wynika, ze pierwszym obowigzkiem krzyw-
dzonego jest zawsze za pomoca czynéw odpowiednich
zwréci¢ na swoj stan czucia uwage strony przeciwne;j.
W jakiej formie konkretnej te czyny winny wyrazié¢ sie
dla osiggniecia swego celu, — to zalezy od catego szeregu
warunkow danego miejsca i czasu: w kazdym razie muszg
by¢ tym intensywniejsze, im bardziej tepa lub pochtonigta
innemi sprawami jest SwiadomoS§é krzywdzacego, dosé
silne, by wysungé sie w niej na plau pierwszy i przezwy-
ciezyé bezwtad innych wrazen. O ile krzywdzeni zawsze
sgq pokorni, milczacy i ulegli, — krzywdziciel nigdy nie
jest w stanie zda¢ sobie sprawy, ze wogéle krzywdzi. Sama
Swiadomos¢é czynienia krzywdy moze zjawié si¢ ze strony
krzywdzacej dopiero wéwczas, gdy poczuje pewien opor.
Zasada niesprzeciwiania si¢ zlu przeocza ten fakt podsta-
wowy stosunkéw spolecznych, i dlatego jest nietylko bledna,
lecz w najwyzszym stopniu demoralizujgeg i szkodliwg.
I jesli Rosjanie, — idgc za wskazowkami swego najwiek-
szego artysty, majgcego wyobrazni¢ tak potezng, iz po-
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zwala mu wierzyé, wbhrew wszelkiej oczywistosci, jakoby
idea, nie poparta silg, mogla podbié¢ instytucje ludzkie, —
jesli ten naréd miatby, w dodatku do wszystkich klesk
swoich, i te idee za swoja przyjaé, popelnilby moralne
samobdjstwo. Gdy zywy organizm nie reaguje na bol
i ciosy, jest to oznaka, Ze rozpoczal si¢ w nim rozklad:
a nauka o niesprzeciwianiu si¢ zlu dazy do otamowania
wszelkich odruchéw naturalnych. W stosunkach spolecz-
nych zadna krzywda nie jest nigdy usunieta, dopdki po-
szkodowany nie pocznie wolaé o sprawiedliwosé. Krzyw-
dzacy nie podejrzewa, ze bol zadaje, dopdki nie uslyszy
jeku ofiary; poczyna mysleé o cofnigeciv swych palcow,
bol zadajacych, gdy ofiara zaczyna gryzé, — nigdy wezes-
niej ; usuwa je dopiero wowezas, gdy uzna ofiare za réwng
sobie, a uznaje za ré6wng sobie wtenczas, gdy ona ma sile
i Smialosé placié zebem za zab, okiem za oko. Tylko sku-
teczny opor krzywdzonych moze umoralnié krzywdzacych.

Wiec gdy cisza pokory zalega gmachy, natfoczone
najemnym ludem; gdy w szeregach, pedzonych w zaswiaty,
nie wida¢ zadnych ruchéw procz miarowego kroku nég
i od czasu do czasu wznoszacej sie kapralskiej pieSci; gdy
narod, ktéremu nakltadajg peta, w samej strasznej chwili
rozbioru jest tak spokojny, ze jego w takiej chwili cichoSé¢
sluzy potym za przedmiot chwalby dla réznych czcicieli
bezwladu; — to owo milezenie i spokéj stwarza pozory,
ze oni wszyscy s3 syci swym losem. Ich krzywdziciele
beda brali ten bezruch za dowod, ze zadnej krzywdy nie
byto, i wmawiali w lud i w naréd, ze jest mu dobrze: ote
byt i jest bez niezadowolen. Bo ludzie nie moga w chwili,
gdy im dzieje si¢ niesprawiedliwosé, popelni¢ wiekszego
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wobec siebie samych i swych krzywdzicieli przestepstwa
nad to, ze milezg i nie bronig sie. Czasem — tlumaczac
si¢ w znuzeniu — moéwig: milezeliSmy, bo za jedno wes-
tchnienie bolu — Smieré nam grozita. Lecz moéwige tak,
potepiajg tylko samych siebie : albowiem ich milczenie jest
dowodem, ze strach Smierci wigkszy jest u nich, niz przy-
wigzanie do splugawionego ciggla krzywdg zycia. A czlo-
wiek, ktéry nie jest gotéw za czystosé swego zycia umrzed,
nie wart lepszego losu nad lancuchy.

Djalogi o zyciu i Smierei 4




IV
O tym, jak $mieré daje prawo do zycia.

Mirostaw (czyfa ostatnie kartki obszernego rekopisu).
yJedynym istotnym wezlem spolecznym sg, lezgce w glebi
duszy kazdej jednostki, wyobrazenia i pozadania politycz-
no-spoleczne, pod warunkiem, aby one jednoczes$nie ist-
nialy i w Swiadomosci calego ogromnego szeregu innych
jednostek. Mniejsza o to, w jakiej te idee wyrazajg sie
formie, mniejsza o to nawet, czy w danej chwili przeja-
wiajg sie w czymkolwiek nazewnatrz, czy tez tkwig ukryte
w najglebszych tajniach mysli, pozornie odcietej od zycia:
chodzi tylko o to, aby istnialy. Historja uczy nas, Ze na-
r6d umiera nie woéwezas, gdy ginie jego panstwo, gdy mu
zabieraja terytorjum i wydzieraja jezyk, lecz gdy znika

duch zywy, spajajacy jego obywateli, gdy przestaje ist-

nie¢ lacznik wewnetrzny, niematerjalny, skladajacy sie
z mysli i idealéw. Dopdki ta wiez istnieje, dopdki spole-
czenstwo nie stracilo zdolnoSci posiadania i doskonalenia
swych idealéw, odrodzenie polityczne zawsze jest moz-
liwe“.

Bronistaw. To juz wszystko?

Mirostaw. Tak, to ostatni ustep zakonczenia. — —
A teraz na ciebie kolej. Co o tym powiesz?

Bronistaw. Co o tym powiem? — Wszystko to
jest najzupelniej stuszne. Streszezasz tu poglady, wypowie-
dziane w rozdzialach poprzednich, przytym nie nadajesz
im tu tego odcienia sentymentalizmu, jaki, przy calej de-
likatnosei, razil mie w miejscach, gdzie te same poglady
uzasadniasz i rozwijasz szerzej. Jako skrét tego, co byto
powiedziane poprzednio, cala ostatnia cze§é wraz z zakoi-
czeniem jest zupelnie dobra. Wogéle cala twoja praca,
zwracajge uwage na fakt, ze w zyciu spolecznym funkcja
myslenia oderwanego bywa tak samo do utrzymania sa-
mego Zycia potrzebna, jak i wszelka inna funkcja, — juz
przez to samo jest wartoSciowa, tymbardziej, ze dotych-
czas w wielu wypadkach pretensje do realizmu socjolo-
gicznego ugruntowane sa czgsto na przeoczaniu tego fak-
tu. — Oto wszystko, co mam do powiedzenia o tym, co
napisales. Teraz bede méwil o tym, czego nie napisales.
Mianowicie, nie zgadzam sig, aby$ po przeczytanym uste-
pie postawil kropke i pod spodem napisal ,finis“. Powta-
rzam, — wszystko, co powiedziale§ wyze] w swej ksiaice
jest sluszne: mozna spieraé sig o drobiazgi, o site nacisku,
ktadzionego na mysli oddzielne, tu i owdzie o blyskotli-
wos¢ stylu, lecz my$l giéwna, wybornie streszczona przez
ostatnie stroki, jest bez zarzutu. Jest nawet wiecej, niz
bez zarzutu: jest prawdziwa. Bedac prawda, nie jest jed-
nakze calg prawdsg. Oto me zdanie.

Mirostaw. Moj kochany, nie badz jako wyrocznia
delficka. O co ci wlasciwie chodzi?

Bronistaw. Wyraze si¢ jasniej. Idzie mi o to, ze
czytelnik, skonczywszy twa rzecz, moze zrobié wniosek,
iz dosé, by spoleczefistwo miato pewne idee szerokie oraz
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niejaka bystrosé, pozwalajaca je rozwi!'aé i dopemiaé,
a Nemezys dziejowa przyjmie te cnoty, J'ako ra’q"‘ aseku-
racyjne, gwarantujgce z czasem wyplacenie premji w po-
staci odrodzenia politycznego. W kazdym razie men}a}
w twej ksigzce niczego, co wskazywalot!y na falsz.ywo.sc
takiego wniosku. Mowigc inaczej, czytteln.lkom, przyjmuja-
cym twg teorje Zycia spolecznego, grozi rTlfabezﬁpleczenst\zvq,
jakiego nie unikneli pewni badacze cyw1l.1z.ac:11 zachodniej,
przed ktéremi nie ostaly si¢ najskrytsze tajniki duszy Euro-
pejezyka, — Japonezycy. : :
Mirostaw. Jednym stowem, grozi im nowe niebez-
pieczenstwo japonskie! .
Bronistaw. Prawie! Ot6z pierwszych wschodmc?l
badaczy Europy uderzala szalona potega panstw -chrzeéq-
janskich, przeciwko ktoérej ich ojezyzna byla l.)ezsﬂna.. V\-hj
dzac ogrom tej potegi, stawiali sobie pytanie: gdzie jej
zrodto? I odpowiedz, jaka dawali niektérzy .badacz? ja-
ponscy, idacy Sladem starej filozofji chiﬁskie.], bl"zyualaf
wyzszo§é cywilizacji zachodniej wyplywa z wyzszosci etyki
i religji zachodniej. O wnioskach praktycznych, oparty(.:h
na tym objasnieniu, nie bede nic wspomin:i\l ponad to, e
one to giownie sklonily nastepna gieneracje do przedsie-
brania nowych studjow w tym kierunku; te dalsze' bflda-
nia wykazaly, Ze najwyzsze formy postepu euro.perkle.gtf
rozwinely sie dzigki bezlitosnej konkurencji, naJZl.lpelmeJ
niezgodnej z idealizmem chrze$cijanskim i sprzecznej z kaz-
dym ze znanych wielkich systematéw etycznych. Przece-
nienie znaczenia idei w procesie rozwoju spolecznego, —
oto byt blad, popetniony przez pierwszych badaczy W§chod-
nich, oto jest owo twoje nowe ,niebezpieczenstwo japon-

skie®, dla niektérych narodéw bezwarunkowo daleko groz-
niejsze, niz militarna potega Japonji. I twoja teorja, nie-
opatrzona zadnym komentarzem, moze by¢ pojmowana —
i napewno przez wielu bedzie pojmowana — w taki spo-
sOb, iz posiadanie przez nasze spoteczenstwo pewnych idei
oderwanych jest nietylko niezbednym, lecz i zupeknie wy-
starczajgeym warunkiem odzyskania bytu politycznego; co
byloby iluzja nie mniejsza, niz objasnienie potegi cywili-
zacji zachodniej wyzszoscig zachodniej etyki.

Mirostaw. Daruj, lecz nie rozumiem, na jakiej pod-
stawie prorokujesz, iz teorja, rozwijana przezemnie, zosta-
nie wyjasniona w sposéb, ktéry ja sam nie méglbym uznaé
za sluszny. Z réwna stusznoscig moégltbys twierdzié, ze po-
niewaz nie méwie nic, dajmy na to — o istnieniu gatunku
homo sapiens, wiec krytyka postawi mi zarzut, ze
uwazam podtrzymywanie tegoz gatunku za zbedne w pro-
cesie jegoz wiasnego rozwoju.

Bronistaw. Nie pochlebiaj swym przyszlym kryty-
kom! Do wyglaszania takich logieznych idjotyzméw ludzie
83 u nas absolutnie niezdolni; na to trzeba mieé odwage
i niepospolity samodzielnosé mysli; jedyne glupstwa, na
jakie mogg si¢ zdobyé, to wypowiadanie matych, malutkich
nonsens6w, niedostatecznie jaskrawych dla tego, by uwi-
docznily sie ich sprzecznosci, a jednoczesnie zupelnie do-
statecznych dla obrécenia w niwecz wszelkiej roboty na
na nich opartej. I twoja teorja bedzie tlumaczona i wy-
koriczana w sposéb, o jakim mowitem, poniewaz to wilas-
nie bedzie jej styl miniature, dzi§ u nas modny. Objas-
nienie, o jakim méwie, odpowiada — nie powiem ,duchowi
narodowemu“ — lecz niektérym motywom w nim istniejg-
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cym. Jakg piekng harmonje tworzy¢ bedzie teorja o ideo-
wym, wylacznie ideowym, jedynie ideowym sposobie od-
rodzenia sie, z teorja postepu, dazacego z zywiolowg silg
ku coraz wyzszym formom spolecznym! I tu lezy niebez-
pieczenistwo. Gdziez jest ludzi tylu, wierzacych Swigcie
w postep, jak w Polsce? A przeciez zgodzisz si¢ chyba,
ze trudno u nas o formule bardziej niezgodng z rzeczywi-
sto§cia, a wiec bardziej falszywa, zta, przewrotna, jak for-
mufa postepu...

Mirostaw. Co takiego?! Wolne zarty!

Bronistaw. Méwi¢ zupelnie na serjo.

Mirostaw. I ty to méwisz, ty, — na serjo?! — Da-
ruj, lecz to jest tak niezgodne ze wszystkim, co kiedy-
kolwiek od ciebie styszalem, ze...

Bronistaw (przerywajgc). Ze przechodza cie ciarki,
czy wydajac taki sad, nie popelniam jakiej$ niekonsekwen-
cji, — nieprawdaz? Otéz, driyj, ile ci si¢ zywnie podoba,
lecz jednoczesnie zechciej mie chwileczke postuchaé. Zgoda
na taki kompromis? — dobrze? — — Jak ci wiadomo,
przy wyprowadzaniu wszelkich uogélniefi, winniSmy braé
pod uwage nie jaki§ wazki zakres zjawisk, lecz liczbe ich,
o ile moznosci, najwiekszg. Jest to prawidlo zasadnicze
wszelkiego myslenia prawidlowego, i jedynie te wnioski
posiadaja wartosé, przy ktérych wyprowadzaniu bylo ono
§cigle przestrzegane. Otoz, jest dla mnie rzeczg najoczy-
wistsza, ze to prawidlo kardynalne nie bylo i nie jest sto-
sowane przez wszystkich, méwigcych nam o powszechnym
prawie postepu, przejawiajagcym si¢ w stosunkach spolecz-
nych. Bo prosze cig: — wezmy do reki pierwszy lepszy
podrecznik historji powszechnej i na jego podstawie ul6z-
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my dwie tablice faktéw: jedna, obejmujaca ludy i pan-
stwa, ktore, wolniej lub szybciej wzrastajagc w liczbe, site,
bogactwo, kulture, utrzymaly sie przez szereg wiekéw do
dzi§ dnia i maja wszelkie szanse po temu, Ze utrzymajg
sie nadal; druga, — obejmujaca narody i plemiona, ktére
po erze rozkwitu, badZz zostawiwszy olbrzymia, pelng sta-
wy historje, badz tylko jakie§ wieSci po sobie gluche i nie-
jasne, zginely bez sladu, lub do dzi§ wegietuja w bezwia-
dzie i upadku. Liczba imion, zapisanych na tablicy pierw-
szej, okaze si¢ wprost Smiesznie mata w poréwnaniu z dhu-
gg litanja na tablicy drugiej. Gdziez dzi§ kultura Assyrji,
Egiptu, Kartaginy, Fenicji, bedaca niegdys duma Swiata? —
we wspomnieniach, w gablotkach starozytnikéw, w statu-
ach, porozciaganych po wielkich muzeach. Kto pamieta
imiona Jadziwingéw, Wenedow, Wizygotow? Gdzie pan-
stwa Aztekéw, Judei, Azji Srodkowej? — nie pozostalo
nawet do§é gruzow, by wyobraznia mogta ich dawng wiel-
kosé odtworzyé! Gdzie najbardzej kulturalna ze wszyst-
kich poteg, powstalych na gruzach imperjum Rzymskiego,
panstwo Mauréw ? — A ile ludéw i panstw nie zostawilo
absolutnie zadnych §ladow swego bytu i tym sposobem
na zawsze przepadio dla dziejow ?... Zagtada i zniszczenie
jest prawidtem w dziejach, diugowieczne utrzymanie sie
przy zyciu — wyjatkiem. Albo weZmy Indje i Chiny; zgo-
dzisz sie chyba, ze napréznoby tam szukaé na przestrzeni
ostatnich lat tysigca jakich§ bezspornych dowodéw poste-
pu, a wszak to sg dwa najwieksze konglomeraty z pomie-
dzy ludéw dzi§ zyjacych, daleko liczniejsze, niz wszystkie
ludy biale razem wzigte. Teorja postepu opiera si¢ na ob-
serwacji bardzo wazkiej liczby faktéw, w przeciggu sto-
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sunkowo kroétkiego czasu, notabene faktéw, ograniczaja-
cych sie jedynie do panstw Europy; nie moze wige roscié
pretensji najmniejszej nietylko do uwazania jej za jakie$
prawo bezwzgledne, lecz nawet do jako tako uzasadnio-
nego uogélnienia. Ze owa teorja ma takie szerokie war-
stwy zwolennikow w Polsce, dowodzi to tylko raz jeszcze,
iz ludzie wierza najlatwiej w fikcje, znajdujace sie w sprzecz-
nosci zupelnej z ich do$wiadezeniem bezpoSrednim. Bo
przeciez zupeing fikejg jest dopatrywanie sie objawéw po-
stepu w samej historji i terazniejszosci polskiej. Spraw-
dzianem ostatecznym wszelkiego postepu jest wzrost wol-
nosci indywidualnej wewnatrz danego spoteczenstwa. Otoz
wolno§é ta wzrastala bez watpienia w ciggu ostatnich lat
dwustu w Anglji, Skandynawji, Ameryce, na Honolulu na-
wet, lecz stale zwezala si¢ w Polsce: wolno§¢é sumienia
byla u nas daleko wigksza w wieku XVI-ym, niz w koncu
XVIII-go, a obecnie jest mniejsza, niz za czaséw Ksiestwa
Warszawskiego. W stuleciu XV-ym i nastepnych wladza
polityczna zobowigzywala si¢ wobec jednej przynajmniej
klasy: ,nikogo nie uwiezimy, kto nie bedzie przekonany
sadownie“; a w ciggu stulecia XIX-go, nie méwiac juz
o poczatkach XX-go, — gdzie znajdziesz u nas choé¢ jeden
stan, cieszacy si¢ tym przywilejem? Mamy tedy ciagle
zmniejszanie sie¢ wolnoSci osobistej. Jesli tedy mamy ro-
bi¢ uogoélnienia, tyczace sie naszego zycia spolecznego, to
uogoélnieniem jedynie stusznym jest regres, cofanie sie¢ na
calej linji; oto jest stadjum historyczne, w jakim znajdu-
jemy si¢ obecnie. Ze za$, rejterujge, wierzymy Swigcie
w postep, i glosimy o naszym posuwaniu si¢ naprzéd, —
stwierdza to jedynie nasza slowianska jednorodnoS¢ ze

sztabem armji, ktéry niedawno trzymat si¢ podobnej tak-
tyki na polach Mandzurji.

Mirostaw. Ach, ach...

Bronislaw. Mniejsza zreszta o stosunki powinowa-
ctwa, uwydatniajace sie¢ w tym oSwietleniu. Ot6z to, co
powiedzialem wyzej, — dotyczy samego faktu postepu.
(?o si¢ za$ tyczy kierunknu, wystepujgecego u nas pod
firmg postepu, to pod wzgledem najwazniejszym odegrat
on role wigcej niz kompromitujgco wsteczng.

Mirostaw. Co znowu?!

Bronistaw. Tak jest. Przypomnij sobie, na jakiej
koneepcji opieraly si¢ hasta, gloszone przez pozytywizm,
hasta, ktére notabene dzis znéw, pod innemi tylko for-
mami, znajduja glosicieli i stuchaczow — ? Przedewszyst-
kim, — na postulacie stanowczego odrzucenia raz na za-
wsze wszelkiej mysli o wystapieniach czynnych, powtére,—
na pogladzie, iz szczeScie ogélu nie Jest zalezne od jego
samodzielno$ci politycznej. To Jest, postep w Krélestwie
Polskim przyjmowal te same dwie gléwne idee polityczne,
jakie w sasiedniej Galicji glosila ,Teka Stanczyka“. I roz-
siewal je w stokroé zjadliwszy i bardziej niszczycielski
sposéb wiasnie dla tego, ze byt postepem : bo u nas lu-
dzie, uwazajacy sie za myslacych, mieli si¢ na ostroznosci
wzgledem wszelkich wskazan, pochodzacych z galicyjskiego
obozu konserwatywnego, a jednocze$nie — przyjmowali
bez wahania te¢ samga trucizng z kielicha, na ktérym I$nity
cyzelowane inicjaly postepu. — Tak bylo dawniej, a co
dzi§ stamtad mamy? Gloszenie swych cbaw o ciggloéé
rozwoju spolecznego, przypominajgce obawy o cigg-

08¢ ewolucji ciat astralnych, a poza tym — wolanie o kul-
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turalng prace polityczng, w imie kultury podjeta, a pole-
gajgcq na mysleniu o kulturalnej opozycji wzgledem nie-
kulturalnej sity ; — jednym slowem: oklamywanie siebie
i innych. Znowu i znowu slyszymy na rézne tony gloszong
my$§l ,stanowczego rozbratu z tradycja porywéw zbroj-
nych®. Zamiast méwié, jak na mezéw przystalo: — dobry
jest pokéj po walce, bo daje moznosé przygotowania sie
do nowej walki, — ci ludzie wcigz na rézny ad mowia:
— precz z wszelkg mys§lag o wojnie! A ta ich mowa, rze-
komo pelna humanitaryzmu, znaczy: nie chcemy mySleé¢
swych mysli do konca; i nie chcemy umieraé inaczej, jak
w 16zku.
A zwro¢ uwage na calg naiwno$é przeciwstawienia,
bedacego dawniej i dzi§ kamieniem wegielnym naszego
patentowanego postepu, przeciwstawienia dwuch pojecé:
dazenia do posuwania wlasnej cywilizacji i dazenia do
odzyskania samodzielnoSci politycznej: ,wyrzekamy sie
idealu swojego panstwa, natomiast pragniemy systematu
stosunkéw, dozwalajacych wszystkim rozwijaé sie wszech-
stronnie“. Jesli u nas program wlasnej kultury bez pan-
stwa wlasnego mogl byé i moze byé gloszony zupelnie
powaznie przez ludzi, ktérzy samych siebie biorg réwniez
na serjo, dowodzi to tylko zupelnego w Polsce zaniku
wszelkiego poczucia humoru: przeciez kultura i panstwo
to sg rzeczy tak SciSle ze sobg zwigzane, ze w warunkach
normalnych podobna mysl fantastyczna zostalaby wySmiana
przez studentéw z pierwszych kurséw prawa; studenci z kur-
séw wyzszych nie raczyliby sie nawet z niej Smiaé: co
najwyzej sam fakt rozpowszechnienia si¢ w pewnym spote-
czenstwie wiary w moznoSé osiggniecia kultury bez wlas-
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cia spolecznego, oznaczy! ich wspolzaleznosé, wymierzyl3
jakiego z mnich jest u nas za wiele, jakiego za ma?o, czyli
nietylko napisal calg socjologje, lecz postfwyfl djagnoze,
oraz zapisal pacjentowi recepte, majacg powrocié go do zdr()-
wia. Slicznie dziekuje. Nie czuje najmniejszego powolania
do uprawiania tego rodzaju lecznictwa. .

Bronislaw. Natomiast masz powolanie do g]OSZGI}l.a
niewinnych teorji, ktére moga by¢ Wyzyskt.me przez r162-
nych felczeréw spolecznych ku ich wigkszej chwale i po-
myélnosci... — to cig nie przestrasza. :

Mirostaw. To mie poprostu nic nie obchodzi, ta%(
samo jak fizyka, stawiajgcego nowg teorje, nie obchodzi,
kto, jak i kiedy zrobi z niej uzytek. i :

Bronistaw. Zapewne, zachodzi jednak ta roznica, ze
w danym wypadku wiadome jest z géry, kto z twej teorji
zrobi uzytek i w jakim kierunku.

Mirostaw. Nie uwazam niebezpieczenstwa, jakies od-
malowal, ani za prawdopodobne, ani tez — gdyby nawet
istnialo — za grozne. W kazdym razie, — jesli juz mamy
rozpatrywaé kwestje oderwane ze stanowiska czysto uty-
litarnego, przeciw czemu zasadniczo protestujg, — to sam
zwrociles uwage na plusy, wynikajace z mego sposobu
ujmowania zjawisk. O ile nawet moja teorja bylaby tu
i owdzie tlumaczona niewlasciwie, — szkody stad plynace
zostana przewazone przez to, iz usunie ona z wielu umys-
16w lekcewazenie znaczenia ,czystej ideologji®, lekcewa-
zenie bledne, a tak dzi§ pospolite.

Bronistaw. I w rezultacie wybije jeden klin za po-
moca innego, ktory bedzie siedzial niemniej s.ilr’lie niz
pierwszy ; zamiast wiary we wszechpotege czynnikow ma-
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terjalnych, bedziemy mieli wiare we wszechmoc idei.
Slicznie dzigkuje! M6j drogi, — wyjdZmy nareszcie raz
z okresu sporéw o to, co stanowi fundament zycia, a co
tylko przybudéwke, skoiczmy z tym komponowaniem co-
raz nowych warjantéw na temat ulubionej nieboszezyka
Locke’a teorji o istotnych i wtérnych cechach przedmio-
téw. Przeciez dzi§ wiemy, ze jak zapach kwiatu stanowi
jego istote“ réwnie dobrze jak jego masa i ciezar, po-
dobnie i w catoksztalcie zjawisk spolecznych wszystkie
czynniki sg jednakowo istotne i niezbedne. O ile czynimy
pomiedzy temi czynnikami jakie§ roznice, to dlatego tylko,
ze indywidualnie lub zbiorowo, w kazdym wiec razie —
czysto subjektywnie i celowo, przekladamy jedne nad dru-
gie z tego lub innego powodu. Lecz wlasnie, poniewaz
mamy tu swe sympatje i wstrety, zagadnieniem praktycz-
nie najwazniejszym staje si¢ zbadanie wspoélzaleznosci po-
miedzy réznemi czynnikami, albowiem jedynie posiadanie
takie] wiedzy umozliwia nam wplywanie na zjawiska. Co
stanowi ,najgiebszg osnowe rzeczy“, to, przyznam sie, nic
a nic mi¢ nie obchodzi. Obchodzi mie¢ to tylko, jak mozna
przemieniaé rzeczy istniejgce na takie, jakie pragne, by
byly. Ze idee sg jednym z czynnikéw zycia spolecznego, —
o tym nie watpie, zresztg o tym nie watpi nikt, nawet
najbardziej religijni ateusze. Czy one s3, czy nie, owa
treScig najistotniejsza zycia zbiorowego, — powtarzam,
malo mie¢ to interesuje. Jedynie wazinym jest — kiedy,
w jakich warunkach i jakim sposobem moga one staé sig
czynng sila spoleczng. A o tym dyskretnie milczysz.
Mirostaw. Alez ja o tym tylko méwie! Przeciez




gléwng mysla mej ksigzki jest dowodzenie, iz niektore
idee moralne i polityczne sg same przez si¢ silg!

Bronistaw. Otoz to wlasnie, ze sil moralnych, istnie-
jacych same przez si¢, niema, nie bylo i nie bedzie, tak
samo jak niema i byé nie moze sit fizycznych, istniejgcych
same przez sie, — niezaleznie od substancji. Jak ciato
przejawia si¢ tylko w formie pewnych sil, podobnie wszelka
sifa nie moze przejawié sig¢ inaczej, jak przez pewne czysto
materjalne dziatanie. I sila moralna, o ile istnieje, musi
przejawiaé si¢ w pewien konkretny sposéb. OczywiScie,
moze istnie¢ i jako energja utajona, lecz jakiz mialoby
sens nagromadzanie jej, gdyby w konicu nie miala prze-
jawi¢ sie, jako czynna? Tak czy inaczej, — samej sily
moralnej od form jej przejawiania si¢ oddziela¢ nie mozna;
wiec jeSli méwimy o niej, winniSmy rowniez powiedzieé
o przejawach, jakie przybra¢ musi pod grozbg zaglady.
WinniSmy powiedzieé, zZe wszelka idea moralna, o ile
w swych przejawach zewnetrznych spotyka pewien opor
fizyczny, wtenczas tylko moze go przezwyciezyé¢, gdy sama
zdobedzie sig na sily fizyczne, w swej zbiorowosci potez
niejsze od tych, jakie przedstawia strona przeciwna; Ze
sita zawsze idzie przed prawem, jeSli prawo nie potrafi
poprze¢ swych pretensji potega materjalng; ze idee mo-
ralne zwyciezaja o tyle tylko, o ile w brutalnej walce
zwyciezaja ich przedstawiciele; ze...

Mirostaw (gwatfownie). To, co méwisz, jest nietyle
uwzglednieniem konkretnych przejawéw idei, ile wprost
barbarzynskim pojmowaniem moralnosci. Poprostu — utoz-
samieniem moralnosci z silg.

Bronistaw. Nazywaj to sobie, jak chcesz, — my
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w tym barbarzynstwie zyjemy. Lecz pomimo to — mylisz
si¢: utozsamia¢ moralnoSci z silg ani mysle. Uzalezniam
tylko zwycigstwo wszelkiego moratu i wszelkiej idei od
sil, jakie zdola skupi¢ na swe uslugi, — co jest czyms$
zupelnie réznym. Po to, aby pewna idea ot tak sobie,
z dnia na dzien, wegietowala, do§¢ jest, by zyskata garsé
zwolennikéw kochajacych ja, ale jeszeze bardziej — sie-
bie; leez po to, aby mogla urzeczywistni¢ si¢ kosztem
innych pradéw, musi znalezé wyznaweéw, gotowych za-
wrzeé sojusz ze Smiercig; sila i wielko§¢ idei mierzy sie
zawsze liczbg ludzi, gotowych za nig umrzeé.

Mirostaw. Slowa, stowa, slowa...

Bronistaw. Tak, lecz stowa zupelnie doktadnie od-
zwierciedlajace stosunki. Wez jakiekolwiek idee wsp6i-
rzedne, masy ogarniajgce, mniejsza o to, idee religijne czy
polityczne, weZ, dajmy na to, chrzescijanstwo i islamizm,
demokracje i absolutyzm ; — pytam sie: jak mozna usta-
nowi¢ objektywnie wyzszosé jednej z tych idei nad druga,
jesli nie iloScig ludzi, ktérzy zlozyli za nie swe zycie? Na
jakiej stronie historja znajduje wiecej jednostek, oddaja-
cych dobrowolnie swe zycie, tej daje palme pierwszen-
stwa. Dla tego to, nie dla czego innego, zawsze uwazaé
bedziemy chrzeScijanstwo za wyizsze od islamizmu, demo-
kracje za lepszq od absolutyzmu. Z oceng wartosci idei
polityezno-spolecznych i dzi§ jest to samo: te uwazamy
za majacg lepiej uzasadnione prawo bytu, ktéra ma po
swej stronie — lub niezadlugo mieé¢ bedzie — wiekszg
liczbe gotowych w jej imie zgingé. I nic innego, jak Smieré
jest miernikiem tych najwyzszych wartoSci zyciowych.

Mirostaw. Jesli stosowaé ten miernik do stosunkéw
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miedzynarodowych, okaze sig, ze poniewaz kazde panstwo
musi zgingé wowczas, gdy nie znajdzie si¢ wielu chegeych
zan umrzeé, wiec nie warte jest istnienia to, ktore nie
umialo obroni¢ sie. Wydajesz tym samym wyrok pote-
pienia na spoleczensiwa, ktére zginely w nieréwnej walce ;
moéwisz im: nie warteScie byly istniec.

Bronistaw. Bynajmniej. Te, ktore gingc — walczyly,
i w walce Smieré¢ znalazly, warte byly tego, by zyé nadal.
Wyrok potepienia tyczy sie tych jedynie, ktére ginegly bez
walki. I nawet gdyby tu w tej chwili zjawil si¢ przed
nami cien mej ojczyzny, musiatbym jej powiedzieé¢: ,Smieré
twa jako panstwa byla sluszna i sprawiedliwa, albowiem
dzieci twe nie chcialy zgingé za ciebie ; musiala§ umrzed,
gdyz w chwili rozbioru nam braklo woli umieraé. I nie
bedziesz zyla, dopéki nie nadejdzie chwila, gdy kazde
z twych dzieci bedzie gotowe zginaé za ciebie“. — Twarde
sg moje slowa, lecz musimy mieé odwage patrzeé¢ w prze-
razliwe oblicze prawdy, — inaczej nigdy nie bedziemy
mogli z jej Swiatla korzystaé... Otéz mozesz kué swoj
duchowy Igcznik mysli i idealéw, mozesz czynié go diwiecz-
nym jak stal, lecz dopdki nie przekonasz calych miljonéw,
Ze musza wazy¢ sie na to, na co nie zdobyli sie we wlas-
ciwym czasie ich dziadowie — na dobrowolne oddanie si¢
Smierci, — dop6ty mysl o panstwowym odrodzeniu jest
tecza na mydlanej bance. I dla kogos, kto uwaza za swoj
obowiazek méwienie o zachowywaniu wigzéw duchowych,
obowiazkiem dziesie¢kroé¢ wazniejszym jest wskazywanie,
ze dla tego, abySmy zmartwychpowstali, musimy przede-
wszystkim umieé ofiarowaé si¢ na Smierc.

Mirostaw. Dodaj rowniez: i wskazywanie na niszezacq

EoMBE. .

site pet, jakie na naszg zdolno$é do czynu naklada moratl
o bezwzglednej wartosci zycia... — Lecz zarazem musisz
si¢ zgodzi¢ na to, Ze, poniewaz idee sg ziarnem, noszacym
w sobie zaréd przyszlych zdarzen, potegowanie ich i sze-
rzenie jest réGwniez pracg spolecznie niezbedna. Wszak,
co ma kiedy§ zy¢ w rzeczywistoSci, musi najprzod naro-
dzi¢ si¢ w pieSni.

Bronistaw. Tak. Lecz narodzi¢ moze si¢ wowczas
tylko, gdy znajda si¢ tacy, ktérzy nietylko kiedys za
przyszla rzeczywisto$é, lecz dzi§ i za pieSn o niej potrafia
umierac.

KONIEC.
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DJALOGOW WYLICZENIE:

Moral nowoczesny . 3

O tym, jak Smieré shuzy ku przedluiemu Zycla
Niesprzeciwianie sie ztu . S, ;

O tym, jak Smier¢ daje prawo do zycla .
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